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SENTENCIAN®41/22

En Murcia, a ocho de febrero de dos mil veintidés.

En el RECURSO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Num. 3/2021, tramitado por las normas del procedimiento
de proteccién de derechos fundamentales, en cuantia indeterminada y referido a: derechos fundamentales.

Parte demandante:

D.2 Fermina, representada por la Procuradora Sra. Mora Campillo y dirigida por el Letrado Sr. Lépez Gil.
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Parte demandada:

La Comunidad Auténoma de la Regién de Murcia, representada y dirigida por el Letrado de sus Servicios
Juridicos.

Ha sido parte también el Ministerio Fiscal.

Acto administrativo impugnado:

Desestimacion presunta por silencio administrativo (art. 24 y ss. de la Ley 39/15 del Procedimiento
Administrativo Comun de las Administraciones Publicas), dada la inactividad de la Consejeria de Educacion y
Cultura de la Regién de Murcia ante la solicitud realizada por la demandante el 10 de junio de 2021 para que
sus hijos puedan cursar la asignatura de ensefianza religiosa islamica segun lo dispuesto en la Ley 26/1992
en el curso académico 2021/2022 y siguientes.

Pretensién deducida en la demanda:

Que se dicte en su dia sentencia con estimacion del presente recurso contencioso administrativo, y se
reconozca el derecho que asiste a la interesada a que sus hijas reciban ensefianza religiosa islamica en
aquellos centros donde se cumplen los requisitos acordados.

Siendo Ponente la Magistrada lima. Sra. D.2 Leonor Alonso Diaz- Marta, quien expresa el parecer de la Sala.

|.- ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERQO. - El escrito de interposicién del recurso contencioso administrativo se presenté el dia 3 de octubre
de 2021, y admitido a tramite, y previa reclamacion y recepcion del expediente, la parte demandante formalizé
su demanda deduciendo la pretensién a que antes se ha hecho referencia.

SEGUNDQO. - La parte demandada ha solicitado la desestimacion integra del recurso contencioso administrativo
interpuesto.

El Ministerio Fiscal no ha presentado alegaciones en el plazo concedido.

TERCERO. - Ha habido recibimiento del proceso a prueba, con el resultado que consta en las actuaciones y
cuya valoracién se hara en los fundamentos juridicos de esta sentencia.

CUARTO. - Practicada la prueba, se sefialé para la votacién y fallo el dia 28 de enero de 2022.

Il.- FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. - Dirige la parte actora presente recurso contencioso administrativo, como ya hemos sefialado,
frente a la desestimacion presunta por silencio administrativo (art. 24 y ss. de la Ley 39/15 del Procedimiento
Administrativo Comun de las Administraciones Publicas), dada la inactividad de la Consejeria de Educacion y
Cultura de la Regién de Murcia ante la solicitud realizada por la demandante el 10 de junio de 2021 para que
sus hijos puedan cursar la asignatura de ensefianza religiosa islamica segun lo dispuesto en la Ley 26/1992
en el curso académico 2021/2022 y siguientes

La parte recurrente centra la cuestion planteada en el presente recurso en dilucidar si la actuacion
administrativa objeto del mismo debe considerarse ajustada o no a derecho, en la medida en que no se atiende
la solicitud de reconocimiento del derecho de los hijos de la recurrente a recibir ensefianza religiosa isldamica
en su centro docente publico, amparado en los arts. 14,16 y 27.3 de la Constitucidn Espafiola y en las normas
de desarrollo de estos, y si, por tanto, en dicha actuacién se vulneran los derechos fundamentales invocados
por la reclamante.

La pretension de la recurrente es que se haga efectiva la aplicacion del citado art. 10 de la Ley 26/1992, de
10 de noviembre por la que se aprueba

el Acuerdo de Cooperacion del Estado con la Comisién Islamica de Espafia, para laimparticién de la asignatura
de religién islamica.

Debe enjuiciarse, por tanto, en primer lugar, si en el supuesto controvertido se ha producido la pretendida
vulneracion de los derechos fundamentales invocados (art. 14 C.E., 16 C.E. y 27.3 C.E.), para lo que debe
tenerse en cuenta que el art. 53.1 de la Constitucién, dentro de tales derechos y libertades fundamentales
distingue a su vez los reconocidos en el art. 14 y la seccién primera del capitulo segundo (articulos 14 al 29),
por tratarse de derechos y libertades basicos que la Constitucién configura como directamente operativos. A
tales derechos y libertades fundamentales les dispensa el art. 53.2 una proteccion judicial reforzada a través
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del amparo ordinario y el amparo constitucional. Por lo tanto, es evidente que al corresponder a los tribunales
ordinarios la tutela judicial mediante el amparo ordinario de tales libertades y derechos fundamentales, la
norma directamente a aplicar en tales casos sea precisamente la Constitucion. Asi se desprende de la simple
lectura del art. 53 de la Constitucidon que, como ha sefialado la doctrina cientifica y constitucional, ha querido
ofrecer un estatuto completo de la libertad y, en el supuesto de que alguna ley (que habra de ser organica,
segun el art. 81.1) desarrolle ulteriormente tales derechos y libertades, debera hacerlo respetando "en todo
caso, su contenido esencial " (art. 53.1 de la CE).

Reproduce los arts. 14, 16 y 27.3 CE, a lo que afiade que con la finalidad de dar efectividad a lo dispuesto en el
art. 27.3 CE. Sefala que para dar efectividad a este ultimo articulo y a las normas de desarrollo, como la Ley
Organica 8/1985, de 3 de julio, Reguladora del Derecho a la Educacién, y la Ley Organica 1/1990, de 3 de octubre,
de Ordenacién General del Sistema Educativo, el art. 10 de la Ley 26/1992, de 10 de noviembre, por la que se
aprueba el Acuerdo de Cooperacion del Estado con la Comision Isldmica de Espafia, establece que "se garantiza
a los alumnos musulmanes, a sus padres y a los 6rganos escolares de gobierno que lo soliciten, el ejercicio
del derecho de los primeros a recibir ensefianza religiosa islamica en los centros docentes publicos y privados
concertados, siempre que, en cuanto a estos ultimos, el ejercicio de aquel derecho no entre en contradiccién con
el cardcter propio del centro, en los niveles de educacion infantil, educacién primaria y educacién secundaria."

El apartado 2 del mismo articulo establece que la ensefianza religiosa islamica sera impartida por profesores
designados por las Comunidades pertenecientes a la Comisién Isldmica de Espafa, con la conformidad de la
Federacion a que pertenezcan. Y segun el apartado 3, los contenidos de la ensefianza religiosa islamica, asi
como los libros de texto relativos a la

misma, seran proporcionados por las Comunidades respectivas, con la conformidad de la Comisién Isldmica
de Espana.

Las normas fundamentales invocadas por la recurrente (articulos 14,

16 y 27.3 de la Constitucion espaiiola de 1978), admite la posibilidad de que las personas tengan distintas
creencias Yy, precisamente por ello, se garantiza a los padres el derecho de que sus hijos reciban la formacién
religiosa y moral que esté de acuerdo con sus propias convicciones y, en este caso, el derecho invocado por
la actora es precisamente el derecho que tiene a que sus hijos reciban la formacion religiosa y moral que esté
de acuerdo con sus propias convicciones (sentencia de esta Sala n.° 176/2008, de 11 de julio).

Al cumplir un deber natural hacia sus hijos, los padres pueden exigir del Estado el respeto a sus convicciones
religiosas y filosdficas. Por lo tanto, el derecho fundamental de los padres consignado en el art. 27.3 de la
Constitucion, a que sus hijos reciban la formacion religiosa y moral que esté de acuerdo con sus propias
convicciones, veda la intervencion estatal para imponer criterios morales como el adoctrinamiento ideolégico,
pero 'no se niega la facultad del Estado de planificar y organizar la ensefianza y por ende de incorporar al curriculo
educativo unas u otras ensefianzas" (Por todas STC

/2014, de 24 de febrero de 2014 ).

Se remite en esto también a la Ley Organica 7/1980, de 5 de julio, de Libertad Religiosa, y reproduce su art. 7.1,
y en el ambito educativo, a la Ley Organica 2/2006, de 3 de mayo, de Educacion, cuya disposicién adicional
segunda también reproduce. Igualmente lo hace al art. 10 de la Ley

26/1992, de 10 de noviembre, por la que se aprueba el Acuerdo de Cooperacién del Estado con la Comisidon
Isldmica de Espafia, que garantiza a los alumnos musulmanes, a sus padres y a los érganos escolares de
gobierno que lo soliciten, el ejercicio del derecho de los primeros a recibir ensefianza religiosa islamica en
los centros docentes publicos y privados concertados, siempre que, en cuanto a estos Ultimos, el ejercicio de
aquel derecho no entre en contradiccion con el caracter propio del centro, en los niveles de educacién infantil,
educacion primaria y educacién secundaria; en su apartado 2 del mismo establece que la ensefianza religiosa
isldmica serd impartida por profesores designados por las Comunidades pertenecientes a la Comisién
Islamica de Espania, con la conformidad de la Federacidn a que pertenezcan y, seguin el apartado 3, los
contenidos de la ensefianza religiosa isldmica, asi como los libros de texto relativos a la misma, seran
proporcionados por las Comunidades respectivas, con la conformidad de la Comisién Islamica de Espafia.

De otra parte, segun lo indicado en la disposicién adicional segunda.3 de la Ley Organica 2/2006, de 3 de mayo,
de Educacién, la determinacién del curriculo y de los estandares de aprendizaje evaluables que permitan la

comprobacién del logro de los objetivos y adquisicién de las competencias correspondientes a la asignatura
de Religion sera competencia de las respectivas autoridades religiosas. Las decisiones sobre utilizacion de
libros de texto y materiales didacticos y, en su caso, la supervision y aprobacion de los mismos corresponden
a las autoridades religiosas respectivas, de conformidad con lo establecido en los Acuerdos suscritos con
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el Estado espafiol. Por ello, los contenidos de la ensefianza religiosa islamica, asi como los libros de texto y
material didactico relativos a la misma, seran establecidos por la Comisidn Islamica de Espafa de acuerdo
con los preceptos anteriores.

Por todo ello, la Comisién Islamica de Espafia ha remitido a la Direccién General de Evaluacion y Cooperacion
Territorial el curriculo de la ensefianza de Religion Islamica para la Educacidn Infantil, para su publicacién, la
Direccion General de Evaluacion y Cooperacion Territorial ha comprobado que el curriculo remitido respeta el
ordenamiento juridico espariol y fruto de todo ello, son las Resoluciones de la Direccion General de Evaluacion
y Cooperacién Territorial por la que se publican respectivamente los curriculos de la ensefianza de Religién
Isldmica en Educacion Infantil y en Educacion Secundaria y Bachillerato.

En definitiva, del conjunto normativo y jurisprudencial referenciado, dice, se extrae que el reconocimiento del
derecho fundamental invocado debe ajustarse para su ejercicio al cumplimiento de los requisitos organizativos
de la docencia legalmente establecidos.

Finaliza remitiéndose a las sentencias del TSJ de La Rioja, nim.
290/2017 de 11 de octubre y nim. 322/2017 de 2 de noviembre, que ya han reconocido este derecho.

SEGUNDQO. - El Letrado de la CARM formula, seguramente por error, su escrito de oposicion mencionando en el
encabezamiento D.F. 3/2021, pero referido a un recurso contencioso-administrativo que nada tiene que ver con
el que nos ocupa, pues habla del Recurso Contencioso-administrativo Especial para la Proteccion Jurisdiccional
de los Derechos Fundamentales, por entender vulnerado por Orden de la Consejera de Familia e Igualdad de
Oportunidades de 22 de diciembre de 2016, el derecho de peticidén reconocido por la Ley Organica 4/2001, de 12
de noviembre, al haberse inadmitido la solicitud que presentd sobre la interpretacion auténtica y de aclaracion
vinculante sobre los extremos ahi contenidos en la Ley 8/2016, de 27 de mayo, de Igualdad Social de Lesbianas,
Gais, Bisexuales, Transexuales, Transgénero e Intersexuales y de Politicas Publicas contra la Disposicién por
Orientacion Sexual e identidad de Género en la Comunidad Auténoma de la

Regidn de Murcia. Por lo que es evidente que no tiene que ver con el presente recurso.
El Ministerio Fiscal, en el plazo concedido no hizo alegaciones ante la demanda, precluyéndosele el tramite.

TERCERO. - Como ha sefialado esta Sala en otras ocasiones, las condiciones para utilizar este procedimiento
especial para la proteccion de los derechos fundamentales han sido examinadas tanto por el Tribunal Supremo
como por el Tribunal Constitucional. Como resumen de esta doctrina elaborada por estos Altos Tribunales,
podemos sefialar que toda persona o ciudadano puede recabar la tutela o proteccién de los derechos o
libertades recogidas en el articulo 53 de la Constitucién Espafiola por el procedimiento especial para la
proteccion de los derechos fundamentales de la persona, expresando en el escrito de interposicién, con
claridad y precision, el derecho o derechos cuya tutela se pretende amparar, y de manera concisa, los
argumentos sustanciales que den fundamento al recurso, pues asi se recoge en los articulos 114y 115 de la
Ley 29/1998. Basta un planteamiento razonable de que la pretensién versa sobre un derecho fundamental y no
una mera indicacién formal para dar curso al procedimiento, sin perjuicio del posterior pronunciamiento sobre
la vulneracién o no del derecho fundamental como cuestion de fondo. El proceso especial no es un proceso de
enjuiciamiento abstracto de disposiciones o actuaciones administrativas, sino de tutela concreta de derechos
fundamentales, cuyo titular estime que le han sido violados; tiene por objeto la proteccién de derechos
fundamentales no frente a lesiones futuras o meramente hipotéticas, sino frente a lesiones actuales. Es, asi
mismo, constante la Jurisprudencia del Tribunal Supremo que establece que los particulares no tienen un
derecho incondicionado y absoluto para disponer del cauce especial sumario y privilegiado del procedimiento
para la proteccién de los Derechos Fundamentales, sino que los Tribunales tienen la potestad de examinar la
viabilidad de la pretension que se plantea por dicho cauce, no solo por la facultad que les corresponde en orden
a la apreciacion de los presupuestos procesales exigidos, sino también para garantizar la concurrencia de los
motivos que posibilitan el uso del citado proceso especial. La valoracién debe de hacerse con la precaucion'y
prudencia que requiere todo acto inicial resolutorio que puede afectar a la tutela judicial efectiva y al principio
"pro actione", en cuanto que se sustrae un pronunciamiento sobre el fondo.

En el supuesto que examinamos, no existe una mera referencia de los derechos fundamentales que se dicen
vulnerados, sino que se hace una exposicion de los argumentos que fundamentan el recurso interpuesto,

vinculada a los articulos 16.1 y 27.3 de la Constitucion Espafiola en los que se recogen los principios a la
libertad ideologica y religiosa y el derecho que asiste a los padres para que sus hijos reciban la formacién
religiosa y moral de acuerdo con sus convicciones; derechos que estiman se vulneran con la denegacion
presunta de que se imparta la ensefianza religiosa islamica en los centros que cumplan los requisitos
acordados.
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CUARTO. - Veamos, pues, cual es la normativa a aplicar. El articulo

14 CE dispone textualmente: "Los esparioles son iguales ante la ley, sin que pueda prevalecer discriminacion
alguna por razén de nacimiento, raza, sexo, religion, opinién o cualquier otra condicién o circunstancia personal
o social". El articulo 16 CE: “1. Se garantiza la libertad ideoldgica, religiosa y de culto de los individuos y las
comunidades sin mas limitacién, en sus manifestaciones, que la necesaria para el mantenimiento del orden
publico protegido por la ley. 2. Nadie podra ser obligado a declarar sobre su ideologia, religién o creencias. 3.
Ninguna confesion tendra cardcter estatal. Los poderes publicos tendran en cuenta las creencias religiosas de
la sociedad espafiola y mantendran las consiguientes relaciones de cooperacion con la Iglesia Catdlica y las
demads confesiones". Y el articulo 27.3 CE establece que "Los poderes publicos garantizan el derecho que asiste
a los padres para que sus hijos reciban la formacién religiosa y moral que esté de acuerdo con sus propias
convicciones”.

Pues bien, como sefiala la parte actora, para dar efectividad a lo dispuesto en este Ultimo articulo citado, el
27.3 CE, asi como a sus normas de desarrollo, como son la Ley Organica 8/1985, de 3 de julio, Reguladora
del Derecho a la Educacién y LO 1/1990, de 3 de octubre de Ordenacidn General del Sistema Educativo, se
dicta la Ley 26/1992, de 10 de noviembre, por la que se aprueba el Acuerdo de Cooperacion del Estado con
la Comision Islamica de Espafia.

La LO 7/1980, de 5 de julio, de Libertad Religiosa, dispone en su art.

7.1: “El Estado, teniendo en cuenta las creencias religiosas existentes en la sociedad espafiola, establecerd, en
su caso, Acuerdos o Convenios de cooperacion con las Iglesias, Confesiones y Comunidades religiosas inscritas
en el Registro que por su ambito y nimero de creyentes hayan alcanzado notorio arraigo en Espafa. En todo
caso, estos Acuerdos se aprobaran por Ley de las Cortes Generales”.

El Real Decreto 593/2015, de 3 de julio, por el que se regula la declaracién de notorio arraigo de las confesiones
religiosas en Espafia hace referencia, en su Exposiciéon de Motivos, a la declaracion de notorio arraigo de la
religién islamica en 1989.

La Ley Organica 2/2006, de 3 de mayo, en su disposicion adicional segunda.2 sefiala que La ensefianza de otras
religiones se ajustara a lo dispuesto en los Acuerdos de Cooperacion celebrados por el Estado espariol con la
Federacidn de Entidades Religiosas Evangélicas de Espafia, la Federacion de Comunidades Israelitas de Espaia,
la Comisidn Islamica de Espafia y, en su caso, a los que en el futuro puedan suscribirse con otras confesiones
religiosas

En la Ley 26/1992, de 10 de noviembre, se aprueba el Acuerdo de Cooperacién del Estado con la Comision
Isldamica de Espafia. Y en la Exposicién de Motivos del Acuerdo citado se dice textualmente: La Ley Organica
de Libertad Religiosa establece la posibilidad de que el Estado concrete su cooperacion con las Confesiones
o Comunidades religiosas, mediante la adopcion de Acuerdos o Convenios de Cooperacion, cuando aquéllas,
debidamente inscritas en el Registro de Entidades Religiosas, hayan alcanzado en la sociedad espafiola, ademas,
un arraigo que, por el nimero de sus creyentes y por la extension de su credo, resulte evidente o notorio. En
este caso se encuentra la religion islamica, de tradicién secular en nuestro pais, con relevante importancia en
la formacidn de la identidad espafiola, representada por distintas Comunidades de dicha confesidn, inscritas
en el Registro de Entidades Religiosas e integradas en alguna de las dos Federaciones igualmente inscritas,
denominadas Federacion Espafiola de Entidades Religiosas Islamicas y Unidn de Comunidades Isldmicas de
Espafia, que, a su vez, han constituido una entidad religiosa inscrita con la denominacién de «Comision Isldamica
de Espafia», como drgano representativo del Islam en Espafia ante el Estado para la negociacidn, firma y
seguimiento de los acuerdos adoptados.

Y en su art. 10 se establece: “1. A fin de dar efectividad a lo dispuesto en el articulo 27.3 de la Constitucion, asi
como en la Ley Organica 8/1985, de

3 de julio, Reguladora del Derecho a la Educacion, y en la Ley Orgdnica

1/1990, de 3 de octubre, de Ordenacidon General del Sistema Educativo, se garantiza a los alumnos musulmanes,
a sus padres y a los 6rganos escolares de gobierno que lo soliciten, el ejercicio del derecho de los primeros a
recibir ensefianza religiosa islamica en los centros docentes publicos y privados concertados, siempre que, en
cuanto a estos ultimos, el ejercicio de aquel derecho no entre en contradiccién con el cardcter propio del centro,
en los niveles de educacidn infantil, educacion primaria y educacién secundaria.

2. Laensefianza religiosa islamica sera impartida por profesores designados por la Comunidades pertenecientes
a la «Comisién Islamica de Espafia», con la conformidad de la Federacion a que pertenezcan.

3. Los contenidos de la ensefanza religiosa islamica, asi como los libros de texto relativos a la misma, seran
proporcionados por las Comunidades respectivas, con la conformidad de la «Comisién Islamica de Espafia»...”
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Tras la remision de la Comision Isldamica de Espafia a la Direccidon General de Evaluacion y Cooperacion
territorial de los curricula de la ensefianza de la Religion Islamica, dicha Direccién General publicé, mediante
resoluciones de 14 de marzo de 2016, 26 de noviembre de 2014y

14 de marzo de 2016, los curricula de Educacion Infantil, Primaria, y
Secundaria Obligatoria y Bachillerato, respectivamente.

QUINTO. - De las normas anteriormente expuestas, como sefialaba la sentencia del TSJ de La Rioja de 11
de octubre de 2017, de este conjunto normativo se extrae que el reconocimiento del derecho fundamental
invocado por la parte actora debe ajustarse al cumplimiento de los requisitos organizativos de la docencia
legalmente establecida. La parte actora ha acreditado, y asi consta en el expediente, que la Comision Islamica
de Espafia, el 15 de febrero de 2021, remitié a la Consejeria de Educacién el listado de profesores designados
por la misma de Educacion Infantil y Primaria y de Educacién Secundaria y bachillerato; haciendo constar el
nombre y apellidos y la titulacion de cada uno de los propuestos. El Jefe de Servicio de Personal Docente,
ante el listado de candidatos para el ejercicio de la docencia en Educaciéon Religiosa Islamica remitié oficio
el 5 de mayo de

2021 a la Comision Islamica de Espafia en el que textualmente se decia: “Le informo que de no mediar nueva
comunicacioén por su parte, en breve publicaremos mediante Resolucidn de la Direccion General de Planificacién
Educativa y Recursos humanos, la relacién de aspirantes propuestos a los efectos de proceder a su baremacién
y posterior ordenacién de todos aquellos candidatos que presenten solicitud y cumplan con los criterios y
requisitos establecidos en el dispongo segundo del Orden de 7 de mayo de 2008 (Boletin Oficial de la Regién de
Murcia del 10), de la Consejeria de Educacidn, Ciencia e Investigacion, por la que se establecen las instrucciones
relativas a la asignacion de destinos al profesorado de Religion en centros docentes publicos del ambito de
gestién de la Comunidad Auténoma de la Regidn de Murcia. La confeccion de las listas de aspirantes se realizara
conforme al dispongo tercero de la referida Orden de 7 de Mayo.

Por ello, quedamos a la espera de que confirme o modifique la relacién
de candidatos propuestos en su comunicacion de 15 de febrero de 2021".

La Comision Islamica de Espafia, el 11 de mayo de 2021, responde a lo anterior manifestando que la Comunidad
Auténoma habia omitido los candidatos al ejercicio de la docencia en Educacion Secundaria porque el Jefe de
Servicio de Personal Docente, en el oficio remitido, solo hablaba de la

recepcion de los listados de candidatos de Educacion Infantil y Primaria; y textualmente decia: “En el orden en
el que se nos insta a pronunciarnos al respecto del listado en su haber, a dia de hoy confirmamos su vigencia.
Asimismo, aprovechamos la oportunidad de esta comunicacion para poner en su conocimiento la disponibilidad
para ampliar las referencias de candidatos, si en su caso nos fuera asi requerido”

A continuacion, en el expediente administrativo no consta ni la baremacién ni ordenacién de los candidatos ni
ninguna actuacién referida a la ensefianza de la religién islamica en centros publicos de la Regién de Murcia.

SEXTO. - En atencion a toda la normativa expuesta, y ante los datos que obran en el expediente administrativo,
queda acreditado que la Comision Islamica si remitio los listados de los candidatos a la ensefianza de religién
isldmica, haciendo constar, junto al nombre y apellidos y DNI/NIE de cada uno de los candidatos la titulacién
académica de cada uno de ellos, sin que, pese a lo que manifiesta en el informe relativo a este procedimiento
de derechos fundamentales, se le solicitara los requisitos generales y especificos que establece el dispongo
segundo de la Orden de 7 de mayo de 2008, ni tampoco la declaracidn de idoneidad o certificado equivalente
de la confesion religiosa. Como hemos trascrito textualmente, quedaban a la espera de que confirmaran o
modificaran la relacion de candidatos, lo que asi hizo la Comisién Islamica; pero la Consejeria no procedié a la
publicacién de la relacion de aspirantes, ni le requirié nuevamente para que aportara nada nuevo. Por tanto, la
Comision Islamica de Espafia si ha cumplido con la obligacién establecida en el art. 10.2 de la Ley 26/1992. Por
lo que debemos concluir que el derecho fundamental de los hijos se la recurrente a recibir ensefianza religiosa
isldmica en los centros publicos que cumplan los requisitos en la Region de Murcia no ha sido respetado dada
la inactividad de la Administracién en cumplimentar el proceso iniciado para que se pudieran impartir clases
de religién islamica en los centros publicos que cumplieran los requisitos legales.

Debemos resaltar que el suplico de la demanda formulado por la recurrente no es que se imparta religion
isldmica a sus hijos en un centro especifico, sino que se le reconozca el derecho que le asiste a que sus hijos
reciban ensenanza religiosa donde se cumplan los requisitos acordados. Por tanto, la demanda debe estimarse
porque, insistimos, la Consejeria de Educacion no ha culminado el proceso abierto para que se pudiera cumplir
conlo dispuestoenelart. 10de laLey 26/1992. Y su inactividad en este sentido es lo que motiva la vulneracién
de los derechos fundamentales
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alegada por la parte actora, y, en concreto, el art. 27.3 de la Constitucion
Espafiola.

SEPTIMO. - En razén de todo ello procede estimar el recurso; con expresa imposicion de las costas procesales
causadas a la Administracion demandada, de conformidad con lo dispuesto en el art. 139 LJCA, tras la reforma
operada por Ley 37/2011, de 10 de octubre.

En atencion a todo lo expuesto, y POR LA AUTORIDAD QUE NOS CONFIERE LA CONSTITUCION DE LA NACION
ESPANOLA,

FALLAMOS

Estimar el recurso contencioso administrativo 3/2021, tramitado por las normas del procedimiento de
proteccion de derechos fundamentales, interpuesto por D.2 Fermina, contra la desestimacién presunta por
silencio administrativo, dada la inactividad de la Consejeria de Educacién y Cultura de la Regién de Murcia ante
la solicitud realizada por la demandante el 10 de junio de 2021, para que sus hijos puedan cursar la asignatura
de ensefianza religiosa islamica segun lo dispuesto en la Ley

26/1992 en el curso académico 2021/2022 y siguientes, por no ser ajustada a Derecho en lo aqui discutido
la actuacion de la Administracion Regional demandada, reconociendo el derecho que le asiste para que sus
hijos reciban ensefianza religiosa islamica en aquellos centros donde se cumplan los requisitos acordados;
imponiendo las costas procesales causadas a la Administracion demandada.

La presente sentencia es susceptible de recurso de casacion ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo
del Tribunal Supremo, de conformidad con lo previsto en el art. 86.1 de la Ley reguladora de la Jurisdiccién
Contencioso-Administrativa, siempre y cuando el asunto presente interés casacional segun lo dispuesto en el
art. 88 de la citada Ley. El mencionado recurso de casacidn se preparard ante esta Sala en el plazo de los 30
dias siguientes a la notificacion de esta sentencia y en la forma sefialada en el art. 89.2 de la LJCA.

En el caso previsto en el art. 86.3 podra interponerse recurso de casacion ante la Seccidn correspondiente
de esta Sala.

Asi por esta nuestra sentencia, de la que se llevara certificacion a los autos principales, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.

La difusién del texto de esta resolucién a partes no interesadas en el proceso en el que ha sido dictada sélo
podra llevarse a cabo previa disociacion de los datos de caracter personal que los mismos contuvieran y con
pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de las personas que requieran un especial deber de
tutelar o a la garantia del anonimato de las victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucién no podran ser cedidos, ni comunicados con fines contrarios
a las leyes.
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