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En este articulo se pretende demostrar que la primera particula de las secuencias o..oy ni..
nidel espafiol, que se haanalizado tradicionalmente como coordinador o parte de un coordi-
nador discontinuo, muestra pautas de comportamiento gramatical, pragmatico y prosédico
propias de las particulas correlativas focales de otras lenguas. Con este fin, este articulo, que
se basa en el analisis de ejemplos extraidos del Corpus del Espafiol del Siglo XXI para el espa-
fiol europeo, gira en torno a dos ejes fundamentales: de una parte, la presentacion de los pa-
trones distribucionalesy de combinatoria que desaconsejan el analisis de estas formas como
coordinadoresy, de otra, lademostracién de que tanto esos patrones como otros adicionales
son prueba de la naturaleza correlativa y focal de estas particulas.

Palabras clave: coordinadores discontinuos; particulas focales; correlativos.

This paper examines disjunctive and copulative initial coordination in Spanish (0. 0, ‘either...
or’and ni,.. ni, ‘neither.. nor’) with a view to demonstrating that, in contrast to conventional
analyses, the former element does not pass the proofs of the coordinating conjunctions. To
do so, we will base our proposal on the grammatical patterns observed in a compilation of
examples from the “Corpus del Espafiol del Siglo XXI” (in particular, from written texts in Eu-
ropean Spanish). These patterns allow us to suggest that o, and ni, are not coordinators, but
focal particles whose scope or dominion is the first conjunct coordinated by o, or ni,.

Keywords: initial coordination; focal particles; correlative particles.

*  Estearticulo forma parte de lainvestigacion realizada en el marco del proyecto Cosubordinacion
en espafiol (ref. FF12017-85429-P), del Ministerio de Ciencia, Innovaciony Universidades del Gobier-
no de Espafia.
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1. Introduccion

Los trabajos descriptivos sobre la oraciéon compuesta en espafiol tipifican las construcciones
cono..oyni.nide(1)dentrode lacoordinacion, atendiendo fundamentalmente al analisis
de estas particulas como conjunciones coordinantes o coordinadores. A partir de la mono-
grafia de Franchini (1986), no es infrecuente referirse a estos elementos como conjunciones
o coordinadores discontinuos, en oposicién alas conjunciones simples:

(1) a. 0, estudias o, trabajas.
b. Ni, estudia ni, trabaja.

En este articulo se pretende demostrar, sin embargo, que las estructuras con o..oy ni...
ni presentan un comportamiento gramatical distinto del atribuido a las construcciones
coordinadas. Para su estudio, se ha partido del analisis de una seleccion de ejemplos ex-
trafdos del Corpus del Espafiol del Siglo XXI (RAE) para el espafiol europeo escrito (v. § 3
sobre metodologia). El analisis de los datos permite constatar que, en efecto, 0,y ni, no
tienen la funcidn de coordinar segmentos: como se mostrarad en la seccion 4, estas parti-
culas, a diferencia de los coordinadores, pueden aparecer precedidas por la conjuncién
Yy, 0cupan siempre una posicion antepuesta al primer segmento coordinado y presentan
restricciones de combinatoria de las que carecen y/0. Ademas, o, y ni, condicionan la
estructura informativa de la oracion, lo que pone de manifiesto que desempefian una
acusada funcion pragmatica.

Asimismo, en este articulo se pretende demostrar que las propiedades gramaticales, prag-
maticas y prosddicas de 0, y ni, responden a las pautas de comportamiento de los llamados
correlativos, una macroclase de palabras con relevancia pragmatica (v. § 5). 0, y ni,, al igual
que los correlativos, exigen un correlato formalmente condicionado (o0, y ni,), no son recur-
sivos (solo pueden aparecer una vez), preceden siempre al correlato y solo se combinan con
proyecciones maximas o sintagmas. Enlo que respectaa su funcién pragmatica, o, y ni,, como
sucede con los correlativos disyuntivos y copulativos de otras lenguas (v. el inglés either ‘0’
y neither ‘ni’), muestran rasgos que los aproximan a las particulas focales: abren una curva
prosédica de anticadencia o semianticadencia tonal que se cierra en el correlato (0, y ni,),
expresan exclusiéon y condicionan la codificacion del tépico.

Las particulas o,y ni;, al igual que otros correlativos focales, suponen un reto para el analisis
de constituyentes. Esto se debe, sobre todo, al hecho de que los correlativos, sean o no re-
sultado de un doblado formal, presentan numerosos problemas de adscripcion categorial y
dificilmente se pueden interpretar como nucleos de una proyeccion maxima. Si bien en este
articulo no se pretende ofrecer una solucién a este problema, en la seccién 6 se mostrara
la conveniencia de tratar o, y ni, como operadores de foco con repercusion sobre la fuerza
ilocutiva de la clausula.
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Hecha esta breve presentacion, pasamos a enumerar las secciones de las que se compone
este articulo. Enlaseccion 2 serevisan los distintos tratamientos que han recibidoo..oy ni...
nienlabibliografia previa. Enlaseccidon 3 seresumen algunas cuestiones relacionadas con la
obtenciony el tratamiento de los ejemplos empleados. En la seccidon 4 se muestran los proble-
mas que surgen del analisis de o,y ni,como coordinadores, paralo cual se atendera a factores
como la aparicion de estas particulas con la conjuncién y, sus restricciones distribucionales
y de posicién. En la seccion 5 se ofrece una propuesta de analisis de 0, y ni; como particulas
correlativas focales basada en sus propiedades pragmaticas, semanticas y prosodicas y en
los paralelismos observados entre 0, y ni, y 1as particulas correlativas de algunas lenguas
germanicas (como el inglés either.. or ‘o.. 0’). En la seccion 6 se plantean los problemas que
suscitan o,y ni, para el estudio de la formacion de constituyentes. Finalmente, en la seccion
7 se presentan las conclusiones.

2. Estudios previos sobre o...o y ni... ni

Las particulas o.. oy ni.. ni se han analizado tradicionalmente como conjunciones coordi-
nantes, coordinadores o conectores? esto es, como particulas? que unen segmentos o com-
binan unidades que no estan integradas ni muestran rasgos de dependencia gramatical®.
En cuanto particulas de unidén o conectivas, los coordinadores muestran restricciones de
combinatoria que los caracterizan frente a otras particulas nexivas, como se verd en la sec-
cion 4.1. A partir de la obra monografica de Franchini (1986) sobre coordinacién copulati-
va en espafiol, las secuencias o.. 0 y ni.. ni se analizan con frecuencia como conjunciones
discontinuas o coordinadores discontinuos —asi, por ejemplo, en RAE/ASALE (2009)—, pues
constan de dos elementos formalmente idénticos a los que se atribuye la misma funcion.
El analisis de estas particulas como conjunciones coordinantes se ha defendido no solo en
trabajos descriptivos y funcionales del espafiol, sino también en estudios mas recientes de

1 Dichaadscripcionse encuentra, entre otros, en RAE (1973), Alarcos (1994), Martinez (1994), Camacho
(1999) y RAE/ASALE (2009). Para una revision sobre el tratamiento historiografico de estas formas,
véase Myre (1992).

2 Enestearticulo se emplea el término particula para referir a palabras de diferente adscripcion
categorial o bien a palabras de dificil adscripcion categorial, como es el caso de 0,y ni,.

3 Enestearticuloseentiende quelacoordinacion es un tipo combinatorio simétrico que tiene lugar
entre segmentos autonomos que son equiparables desde el punto de vista gramatical, semantico
y pragmatico. Se adopta aqui un enfoque funcional del concepto (Van Valin y LaPolla, 1997; Van
Valin, 2005; Hengeveld y Mackenzie, 2008). Esta simetria se observa, principalmente, en su equiva-
lencia funcional y en su pertenencia al mismo nivel jerarquico de representacion estructural (Dik,
1968; Franchini, 1986). Ademas, se ha sefialado que los coordinandos han de ser semanticamente
homogéneos (Jiménez Julid, 1995: 39-40) y, en caso de ser clausulas, también pragmaticamente
congruentes (Dik, 1968). Véanse los trabajos de Conti (2014) y (2016) para una descripcion detallada
de las propiedades de las clausulas coordinadas en espafiol.
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corte formalista (Aldaber,2018). En otra linea interpretativa se encuentran, sin embargo, Bos-
que (1994) (a quien sigue Sanchez, 1999: 2616-261) y Camacho (2003), quienes se desvian del
analisis habitual de estas particulas. En concreto, Bosque (1994) sefiala que ni, es un indice
morfolégico de concordancia negativa con ni,, si bien no establece ninguna conexion entre
esta particulay ladisyuntiva o, (véase la seccion 4.3 para mas detalles); Camacho (2003: 138),
por su parte, analiza o, como un operador distributivo y 0, como ntcleo funcional, pero no
establece diferencias entre ni,y ni,, que considera nucleos funcionales de sendas proyeccio-
nes maximas (Camacho, 2003: 140).

Asimismo, los trabajos previos en los que se mencionan o se estudian las estructurascono..o
yni..nihan mostrado un especial interés por las diferencias con oy no... ni, respectivamente.
Estas diferencias se atribuyen a menudo a razones de fndole estilistica (como el afan expre-
sivodeni..nioelrealce deladisyuncion en el caso de o.. 0, ambos aspectos sefialados por
Alarcos, 1994: 229y 330), 0 bien arazones de naturaleza semantica, como la expresion de una
disyuncion exclusivacono.. o frenteaunadisyuncion no marcada (exclusiva e inclusiva) con
0 (Jiménez Julia, 1986). En muy pocos casos, como se vera mas abajo, las diferencias entre o...
oyo,deunaparte,yentreni..niyno..ni,deotra, se han centrado en aspectos gramaticales.

Las diferencias semanticas entre las formas dobles y las simples se han tratado con mas de-
talle en trabajos monograficos sobre coordinacién (Jiménez Julia, 1995), coordinacién copula-
tiva (Franchini, 1986), disyuncion (Fukasawa, 198s; Jiménez Julia, 1986), coordinacion negativa
(Jiménez Julia, 1984) o distribucidn (Myre, 1992, 1998; Fornés, 1994, 1996) Cabe sefialar, sin
embargo, que el estudio de ni.. niy 0.. 0 es marginal en tales casos, pues aparece siempre
supeditado a las formas simples oy ni 0 a sus posibles parafrasis, como sucede con ni e y no.

Asi, en lo que se refiere especificamente a la disyuntiva discontinua, Fukasawa (1985) sefiala
que 0.. 0 aparece con menos frecuencia en textos que o (p. 67) y que expresa, a diferencia
de la conjuncion simple, eventos excluyentes (p. 73). En la misma linea, Jiménez Julia (1986)
considera que o.. 0 es el término marcado de la oposicién, pues exige siempre la exclusion
de uno de los miembros de la coordinacion (v. 2a), mientras que o es el término no marcado,
puesadmite unainterpretacion exclusiva e inclusiva de los miembros coordinados (v. 2b) (asi
también Jiménez Julia, 1995: 85):

4  Enlostrabajossobredistribucion se debate a menudo la pertinencia de incluir las llamadas distri-
butivas (con ora.. oray formas afines) a las disyuntivas, junto a o.. o (Myre, 1992, 1998). Las formas
distributivas plantean problemas de interpretacion categorial (es decir, no es claro su analisis
COMO conjunciones)y, en consecuencia, también suscitan problemas de analisis relativos a la re-
lacion que se establece entre las clausulas combinadas (coordinacion o yuxtaposicion). De hecho,
estas formas se tratan como palabras Iéxicas en Alarcos (1994:317) y en Myre (1998: 31), que las in-
cluyen dentro de la yuxtaposicion, mientras que se interpretan como conjunciones coordinantes
en la ultima gramatica académica (RAE/ASALE, 2009: 2414) y también en Aldaber (2018).
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(2) (Jiménez Julia, 1986: 169)
a.lLlegéoalasdosoalastres. (Soloaunauotrahora)
b.Llegd alas dos o alas tres. (Alas dos, las tres u otra hora)

Encuantoal tipoderelaciéon combinatoria, en los trabajos citados se asume que los segmen-
tos unidos poro.. 0 estan coordinados. Sin embargo, Conti (2018a) defiende que las clausulas
de o..oson cosubordinadas, ya que muestran rasgos de dependencia gramatical que no pre-
sentan los elementos unidos por la conjuncion os.

En lo que respecta a ni, el trabajo de Jiménez Julia (1984) se centra en demostrar que este
nexo no es marca de coordinacion negativa en espafiol, ya que no niega la relacion de union,
sino los miembros coordinados. En opinidn del autor, por tanto, no hay diferencia funcional
entre ni (dentro o fuera de la estructura correlativa) y la secuencia y no, dado que la primera
se puede conmutar siempre porlasegunda(p.ej. No bebe ni fuma/Ni bebe ni fuma/ No bebe
yno fuma). En un trabajo posterior, Jiménez Julid (1995: 75) aflade como prueba de que ni une
elementos negados el hecho de que las secuencias no/ni... ni sean incompatibles con predi-
cados colectivos (p. ej. *Ni Ana ni Luis se encontraron en el metro, frente a Ana y Luis no se
encontraron en el metro). En concreto, el autor indica que no/ni... ni es posible “cuando cada
miembro realiza una accion paralela aladelosdemasy, portanto, puede individualizarse su
polaridad negativa” (Jiménez Julid, 1995: 75). En lo que respecta a las diferencias, Jiménez Julia
(1984:229) indica que ni se alejade y no en el tipo de elementos categoriales que coordina®y
en la exigencia por parte de ni (no asi de y no) de que todos los términos coordinados estén
negados (p. ej. *Bebe ni fuma frente a Bebe y no fuma).

Bosque (1994), por su parte, se ocupa de las restricciones distribucionales y de combinatoria
de ni,como el doblado obligatorio en posicién preverbal (p. ej. §*Luis ni Pedro/ni Luis ni Pedrog

5 Lasunidadescosubordinadassondependientes, peronoson dependientes desde el punto de vista
estructural, yaque no funcionan ni como complementos ni como modificadores (Van Valiny LaPo-
I1a, 1997: 454; Van Valin, 2005: 188; Hengeveld y Mackenzie, 2008: 309). Asi, por ejemplo, las clausulas
cosubordinadas en espafiol, a diferencia de las clausulas coordinadas, que no son dependientes,
comparten el mismo operador de fuerzailocutiva, lo que explica que presenten siempre la misma
modalidad (Conti, 2018a). Ademas, las clausulas de o... 0, a diferencia de las clausulas coordinadas,
rechazan el modo imperativo, lo que apunta a su naturaleza dependiente y defectiva. Este mismo
comportamiento es extensible a las clausulas unidas por ni.. ni, también tipificadas tradicional-
mente dentro delacoordinacion. Porrazones de espacioy por conveniencia explicativa, no se abor-
dard en este articulo el estudio del tipo de relacion combinatoria que expresan estas estructuras.

6 Sibien Jiménez Julia (1984: 229) no explicita a qué se refiere con esta diferencia categorial, cabe
imaginar que esta aludiendo al hecho de que no en la secuencia y no solo se combina con clausu-
las, mientras que ni puede combinarse con clausulasy también con constituyentes menores (p. ej.
Ni Juan ni Pedro pudieron estudiar). Véase la seccidn 4.2 para las restricciones combinatorias de
los correlativos objeto de estudio.
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estdn de acuerdo con esa idea) o su agramaticalidad con términos de preposicion (p. ej. No sé
nada de *ni Juan ni Pedro/No sé nada ni de Juan ni de Pedro). El autor se centra también en las
caracterfsticas sintagmaticas de ni.. ni, que analiza como un sintagma conjuntivo en el que ni,
esnucleoyni;esunindice morfologico de concordancia negativa(v. § 4.3 para mas detalles). En
cambio, Camacho (2003: 140) no observa asimetrias importantes entre ni, y ni,, que interpreta
como nucleos de sintagmas funcionales. En cambio, el autor ofrece un analisis diferente para o,
y 0,,ya que considera que la primera particula es un operador distributivo y la segunda, ntcleo
de un sintagma funcional (Camacho, 2003: 138)”. Por su parte, Aldaber (2018) retoma un analisis
mas clasico de estas particulas, que interpreta como nucleos de sendos sintagmas conjuntivos.

En suma, como se desprende de los parrafos anteriores, los trabajos sobre o.. oy ni.. ni se
han centrado en el estudio de las posibles diferencias semanticas y distribucionales de estas
particulas conlas correspondientes simples o bien con aquellos elementos a los que parecen
oponerse 0 por los que se pueden parafrasear. Los estudios acerca de las propiedades gra-
maticales de estas construcciones y de sus caracteristicas fraseologicas internas son menos
habituales y se enmarcan por lo general en la gramatica generativa, con excepcion de Conti
(2018a). De estas aportaciones, ademas, solo Camacho (2003) y Aldaber (2018) tratan ni.. ni'y
0.. 0, si bien con resultados interpretativos muy diferentes. En ninguno de los trabajos cita-
dos serelacionan las particulas ni, y o, con el foco, y tan solo en el estudio de Conti (2018a) se
cuestionala naturaleza coordinante de estas particulas®.

3. Aspectos metodologicos: obtencion y tratamiento de ejemplos

Para la descripcidn de las estructuras objeto de estudio, en este articulo se ha partido del
analisis de ejemplos extraidos del Corpus del Espafiol del Siglo XXI de la RAE (CORPES XXI), en
concreto, del subcorpus de textos escritos de Espafia. Los ejemplos de cada estructura se han
obtenido tras buscar las formas niy o (sin establecer clase de palabra) con unintervalode 10a
derechaeizquierdadeniyo, respectivamente. Este intervalo permite documentar tanto clau-
sulascomo segmentos subclausales. A partir de los ejemplos (seleccionados por orden de apa-
ricion en las concordancias, ordenadas por afio ascendente y sin criterio), se formaron sendas
muestras de 100 ejemplos. Para obtener los 100 ejemplos de la estructura con o... 0, se revisa-
ron un total de 2780 ocurrencias, de las que se descartaron aquellos casos (mayoritarios) en
los que oy o estaban proximos, pero no formaban parte de una estructura correlativa, y aque-
[los otros en los que 0, aparecfajunto a bien. En el caso de ni.. ni, se obtuvieron los 100 ejem-

7  Enconcreto, Camacho (2003: 38-40) considera que las conjunciones coordinantes no son nucleos
de unsintagma conjuntivo, sino nucleos funcionales con contenido proposicional que copian los
rasgos de otra categorfa funcional de la oracion.

8 Enlosdemas trabajos se acepta implicita o explicitamente que ni.. niy 0.. 0 son coordinantes.
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plos tras revisar 400 ocurrencias, de las que se descartaron aquellos casos en los que ni apare-
ciacomo correlacion de un término de polaridad distinto de ni, como en No estudia ni trabaja,
yenlosque nieraparticula focal fuera de estructura coordinante, como en No tengo niidea.

En el fendmeno analizado en la seccidon 4.1.2, se amplio la busqueda a un total de 339 casos
para las secuencias no/ni.. ni seguidas de sino. Se han realizado, asimismo, busquedas espe-
cificas cuando se ha querido constatar las posibilidades combinatorias de o,y ni,, como en la
seccion 4.1 para las combinaciones de/y 0./ e /y ni,/y,enlaseccion 4.3, para la combinacion
deo..oyni. niconpreposicionesy posesivos.

Elempleo de ejemplos procedentes de muestras reales de lenguainsertas en un texto permi-
te, porunlado, alejarse de las limitaciones de la propia competencia lingifstica (mas constre-
fiida cuando se tratade ilustrar patrones de oraciones complejas o compuestas)y facilita, por
otro, el estudio de los factores pragmaticos que puedan condicionar el uso de las estructuras
aqui estudiadas. De hecho, el analisis de estas secuencias en un contexto discursivo pone de
manifiesto la funcion pragmatica de las particulas o,y ni, ala que no se ha prestado especial
atencion en la bibliografia previa.

Cabesefialar, por tltimo, que este articulo no se propone ofrecer un estudio de corpus ni estadis-
tico, sino tan solo dejar constancia del funcionamiento observado en las muestras analizadas.

4. Problemas del analisis de 0, y ni, como coordinadores
4.1. Combinacion de o,y ni, con la conjuncion copulativa y

A partir de la obra de Dik (1968), es lugar comun en la bibliografia sobre coordinacion sefialar
como prueba de reconocimiento de la naturaleza coordinante de una conjuncién su incom-
patibilidad con otros nexos coordinantes, especialmente con la conjuncién copulativa. Para
el caso del espafiol, Franchini (1986: 196) establece distintas pruebas combinatorias para el
reconocimiento de lo que el autor denomina coordinadores, que opone a subordinadores y
matizadores. En concreto, Franchini (1986: 196) sefiala que®:

a) Unaparticulaxserdaun matizadorsiadmite laestructuraM, yx M,,donde M serefierealos
miembros enlazados e y se corresponde con la conjuncién copulativa no marcada (p. ej.
Hace frio y, por eso, no salgo).

b) Una particula x serd un subordinador si admite la estructura M, x M, y x M, (p. ej. No ven-
dré porque llueve y porque hace frio).

9 Losejemplos de los parrafos (a-c) son de Franchini (1986: 197).
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C) Unaparticulaxserauncoordinadorsi x noadmite ninguna de las estructuras anteriores
(p.ej.*lapices rojos y y azules; ldpices rojos y azules y y verdes).

Como se mostrara a continuacion, las particulas objeto de estudio muestran distintos patro-
nesante estas pruebas, hecho que ya fue sefialado por Franchini(1986: 200). En efecto, si bien
0,y ni,, como cabia esperar, no admiten ninguna de las dos estructuras anteriores —lo que
parece legitimar su andlisis como coordinadores (p. ej. *o rojos y 0 azules; *o rojos o azules y
o verdes)—, 0,y ni, pueden aparecer precedidos por y con total normalidad, como se muestra
enlosejemplos (3)y (4)

(3) a.Siempre hay huecos o sobrantes en lo que nos proponemos contar y o bien callamos lo
que sobra, o bien rellenamos las ausencias con invenciones o con hipdtesis o con juicios.
b.j(..)no tenemos que comer a la fuerza la sopa, y 0 vamos desnudos o vamos sin ropa!

C. Evidentemente, esos hombres estaban bien entrenados, y o bien no acudieron a la cita
por razones que desconozco o también utilizaron personas interpuestas para recoger la
informacion.

d. Te cogen y o vas con ellos voluntario o te fusilan.

e. Lo pensé, qué decir, y o puedo seguirte el rollo y que creemos un vinculo mds o menos
afectivo para llevar mejor esto o soy honesta con lo que me transmitis y no entro a jugar
aunjuego.

(4) a. Siacaso me hizo recordara mi madre, que no es intelectual y ni dirige seminarios ni da
conferencias como la suya.

b. Me dio rabia que mamd se riera del miedo de Agustin y me dio rabia que me viera llorar
y ni me abrazara ni me tocara.

c. No cumplia el horario convenido y ni fregaba ni barria.
d.Lamujerlotomacomounhalago,seechaareir,seencogedehombros,yniasienteniniega.

Del mismo modo, las particulas o, y ni, pueden aparecer precedidas por la conjuncién pero,
como seilustraen los siguientes ejemplos del CORPES XXI:

(5) a. Mientras tanto seguifa intentando a toda costa conseguir entrevistas de trabajo, pero
o0 bien no tenia suerte o no sabia cémo hacerlo.
b. Era evidente que queria hablar, pero o no sabia cémo o no sabia por dénde empezar.

c.Selosupliqué en silencio, con la mirada, pero o no lo capté o no me hizo caso.

10 Ejemplos extraidos del CORPES XXI.
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d. Al parecer habia tenido dos o tres, con uno de los cuales habiamos llegado a convivir
un verano, pero o bien nunca los consider¢ con la suficiente seriedad, o bien yo era de-
masiado pequefio para otorgarles esa categoria.

(6) a. De buena gana habria llamado su atencidn y les habria hecho unas cuantas preguntas,
pero ni la prudencia lo aconsejaba ni la buena marcha de la peluqueria me permitia se-
guir ausente de ella.

b.Me habria fumado un cigarro, pero ni tenia cigarros ni queria que miboca le supieraa humo.

C. Le estuve esperando durante el resto de la semana por si se le ocurria ir a las horas en
las que ya sabia que trabajaba, pero ni atravesd la puerta ni un dia le descubri mirando
con fascinacion la vieja foto del puente sobre el rio Liffey.

d.Lociertoes que Dick Dalton fue asaltado, acariciado, mordido, pero niamé ni fue amado.

Enopinion de Franchini(1986:200), ejemplos comolosde(3)y (4) noinvalidan el tratamiento de
0,y ni;como coordinadores, ya que considera que estos elementos forman parte de un coor-
dinadordiscontinuoal que noesaplicable laestructura M, yx M,.En concreto,argumenta que
la estructuraimplicada en estos casos es siempre M, y M,, con la particularidad de que M, esta
compuesto porcoordinacion mediante un coordinadordiscontinuo, taly como se recoge en (7):

(7) (Franchini 1986: 200)
M2y [X A XA
M,

Enopinién del autor, por tanto, en ejemploscomo[..] y o vas con ellos voluntario o te fusilan,
la secuencia o vas con ellos voluntario o te fusilan es M, (o0 segundo coordinando de y), de
modo que laadyacenciade[..]yo/[.]estariareflejando dos procesos de coordinacion distin-
tos, totalmente compatibles.

Sin embargo, como se mostrard en las secciones 4.2-4.3, 0, y ni, presentan ademas otras
caracteristicas distribucionales que invitan a tratar estas particulas fuera de la clase de los
coordinadores.

4.2. Posicion de o, y ni,

0,y ni, muestran propiedades distribucionales distintas de los coordinadores copulativos y
disyuntivos. En primer lugar, 0,y ni, preceden inmediatamente al primer elemento unido por
0,/ni,, como se observa en los siguientes ejemplos:

11 Ejemplos extraidos del CORPES XXI.
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(8) a. Tan quieta que no se movian [nilas hojas desplegadas del periédico ni la falda por me-
dia pantorrilla que llevaba].

b. No puedes irte [ni hoy ni mafiana].
c. No se sentia [ni capaz ni con fuerza de hacerlo].

d. Porque [niles habia chocado la llegada de un sefior al restaurante, ni sabian quién era
Tere, ni, mucho menos, a lo que se dedicabal.

(9) a. Bastante tuve con la tia Eduvigis... [[O casada o al convento!]
b. Me coloco entre la espada y la pared: [0 é/ o mi padre].
C.Me ha puesto un ultimdtum. [O todo o nada]. [Oirnos a vivir juntos o la fiesta se ha acabado].

d.Selo supliqué en silencio, con la mirada, pero [0 no lo capté o no me hizo caso].

Aesto se suma que, a diferencia de los coordinadores copulativos y disyuntivos del espafiol,
que son recursivos, 0, y ni, solo pueden aparecer una vez, ya que estan ligados al primer
elemento del conjunto. En cambio, 0,y ni,, como se aprecia en los ejemplos del CORPES XXI
Ese hombre, o, tiende a rechazar su masculinidad, o, miente o, no dice la verdad y No hay ni,
moreras ni, lechugas ni, ningun tipo de vegetacion que tu conozcas, pueden repetirse para
unir dos o mas segmentos.

Una prueba adicional de que o,y ni, no son coordinadores es su naturaleza facultativa. En
concreto, 0, siempre es prescindible (p. ej. La gente normal, toda la gente, [0] se muere de algo
malo, o se muere de repente])y ni, solo es obligatorio cuando no esta bajo el alcance de una
negacion (p. ej. [*Ni] puedo correr ni puedo hacer movimientos bruscos frente a No puedes
irte [ni] hoy ni mafiana) (v. § 4.3 para mas detalles).

En resumen, la posicion siempre antepuesta al primer miembro del conjunto, la imposibili-
dad derecursiény la naturaleza facultativa de o, y de ni, (este ultimo, en los contextos en los
que noseincumplen las restricciones de polaridad negativa) parecen indicar que se trata de
particulas muy condicionadas semantica y pragmaticamente cuyo cometido, ademas, no es
coordinar o unirelementos. Como se detallara en el apartado 5.1, 0, y ni, indican en concreto
que los miembros unidos tienen un estatus semantico y pragmatico especial.

4.3. Restricciones combinatorias deo... o y ni... ni

O.. oy ni..ni presentan restricciones distribucionales y combinatorias que las alejan de las
construcciones con coordinadores simples (en el primer caso, de la disyuntiva oy, en el se-
gundo, de la copulativa y).

Como observé Bosque (1994), ni no puede coordinar términos de una preposicién (v. las opo-
siciones entre 10ay 10b y entre 11a y 11b) (Bosque, 1994: 188 y 193), ni subordinadas dentro
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de completivas con que (v.12ay 13a frente a 12b y 13b) (Bosque, 1994: 189 y 193). Asimismo, el
autor sefiala que, entre noy ni o entre niy ni no puede haber un posesivo (Bosque, 1994: 188

Yy 193) (v. 14-15)*

(10) a. *No he visto retratos de [Juan ni Pedro].
b. No he visto retratos [de Juan ni de Pedro].

(11) a.*Con [ni juan ni Pedro]
b.[Nicon juan nicon Pedro]

(12) a.*No pedi que [Juan se fuera ni Luis se quedaraj.
b. No pedi [que Juan se fuera ni que Luis se quedaraj.

(13) a.*No pedi que [ni Juan se fuera ni Luis se quedara].
b. No pedi[ni que Juan se fuera ni que Luis se quedaraj.

(14) No he visto (*tus) retratos de Juan ni de Pedro.
(15) No vi (*tus) fotos ni de Juan ni de Pedro.

De acuerdo con los datos que ofrece CORPES XXI, parece que, en efecto, nino permite lairrup-
cion de posesivos dentro de frases nominales ni es aceptable con términos de preposicion,
salvo en el siguiente caso puntual (v. 16):

(16) Después de un periodo de ni guerra ni paz, en el que se confid a la Autoridad Nacional
Palestina la tarea de mantener un orden precario en sus guetos (...).

En cambio, la presencia de ni... ni dentro de subordinadas completivas que dependen de un
verbo subordinante negado esta sujetaaciertavariacion, pues parece aceptable en ejemplos
como los siguientes:

12 Estasrestricciones de combinatoria son prueba, en opinion de Bosque (1994), de que el sintagma
conjuntivo proyectado por ni2 es un término de polaridad negativa que se mueve en Forma Logica
al especificador del sintagma de negacion de no. Al moverse, dicho sintagma deja una huella que
debe ser debidamente interpretada. Laimposibilidad de que niuna términos de preposicién, como
en los ejemplos (10a) y (11a), se explica, de acuerdo con el autor, por el hecho de que las preposi-
cionesson rectores débiles en espafiol que no pueden identificar la huella dejada por el sintagma
conjuntivo al moverse en Forma Logica (Bosque, 1994: 188). En lo que se refiere a los ejemplos de
(12a) y (13a), la explicacién radica de nuevo en la imposibilidad de interpretar la huella dejada por
el nudo hermano del complementante que cuando se mueve (Bosque, 1994: 189). Por ultimo, en
los casos de (14) y (15), el posesivo interrumpe la relacion entre noy la frase de polaridad negativa.
Laexplicacion de Bosque (1994) no serfa extrapolable a estas mismas restricciones observadas para
0.. 0 que se muestran mas adelante, ya que en este caso no hay ningun término de polaridad ne-
gativa nicabeinterpretar que estas restricciones se deban a movimientos del sintagma negacion.
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(17) No quiere que ni estudie ni trabaje (Jiménez Julia, 1995: 77).

(18) a. Estos estudios no concluyen que ni limpie el organismo de toxinas ni ayude a mante-
nerse en forma.
b. No habia considerado que ni él diera mds de si ni a ella le interesara el mundo de la
fotografia.
C.Parecequenointeresabaque niel campesino cultivase la trufaniel cientificolaestudiase.

Paralasecuenciao.. o nose hansefialado en la bibliografia previa restricciones de combina-
toria como las que indica Bosque (1994) para NEG/ni.. ni. Cabe mencionar, sin embargo, que
también o.. 0 es poco aceptable con términos de preposicién (v. 19a frente a 19b) y no parece
ser compatible con complementos de nombres con posesivos (v. 20):

(19) a. Es un trabajo de *[o Juan o Pedro].
b. Es un trabajo de [Juan o Pedro].

(20) Vio (*tus) fotos o de Juan o de Pedro.

0.. 0 es, en cambio, completamente natural con clausulas introducidas por conjunciones
subordinantes (v. 21), dado que no es una estructura ligada a la presencia de una particula
negativa:

(21) Pero verds que o nos traslada o nos echa.

El hecho de que ni.. niy 0.. 0 muestren las mismas restricciones de combinatoria (con tér-
minos de preposicién y con posesivos) parece poner de manifiesto que ambas secuencias
comparten pautas gramaticales ligadas a su naturaleza correlativa y, mas particularmente,
a la naturaleza correlativa de 0, y ni,, como se intentara demostrar en la seccion 5. En cam-
bio, las restricciones de ni en subordinadas completivas parecen estar relacionadas con su
naturaleza como término de polaridad negativa, ya que se trata de un rasgo singular de esta
estructura que no presentao.. o.

5. Propuesta alternativa de analisis: 0, y ni, como particulas correlativas de
naturaleza focal

Las particulas o,y ni, del espafiol se alejan de las propiedades atribuidas a los coordinadores,
pero se aproximan,como se mostrard en esta seccién, alas pautas de comportamiento de los
correlativos, una macroclase de palabras que comparten propiedades gramaticales y tienen
unaacusada funcién pragmatica en las lenguas.

Los correlativos se caracterizan en conjunto por inducir o abrir unarelacion formal y seman-
tica de dependencia entre el segmento sobre el que tienen alcance y un segundo segmento,



ONOMAZEIN 49 (septiembre de 2020): 88 - 114

Carmen Conti Jiménez
¢Coordinadores discontinuos en espafiol? Problemas de andlisis de los correlativos disyuntivos y...

que contiene la particula que marca el correlato (p. ej. LIévate tantos, libros cuantos, necesi-
tes) (Conti, 2018b)®. Los correlativos y las particulas del correlato son normalmente forman-
tes sin contenido Iéxico o altamente gramaticalizados que pertenecen a distintas clases de
palabras, como pronombres, determinantes o cuantificadores (p. ej. LIévate tantos, libros
cuantos, necesites); adverbios o conjunciones (p. ej. Ora, reia, ora, lloraba, O, subes o, bajas);
o unacombinacién de estas palabras (p. ej. Cuantos mds, libros leo, mds, ganas tengo de leer).
Enocasiones, los correlativos son particulas de dificil adscripcion categorial, principalmente
cuando son resultado del doblado formal de palabras no Iéxicas, como sucede con o,y ni,.

Enlo que se refiere a las caracteristicas gramaticales, los correlativos exigen (o presuponen
en lasestructuras truncas)un correlato formal (p. ej. 0,y ni, en el caso que nos ocupa),aloque
cabe afiadir que no admiten la recursién (por ejemplo, no permiten mas de un correlativo y,
a menudo, tampoco mas de un correlato) y muestran ciertas restricciones de posicion (p. ej.
respecto del correlato, al que siempre preceden).

Los correlativos y sus correlatos aparecen tanto en estructuras de subordinacion (p. ej. Llo-
vid tanto que se inundaron las calles) como de coordinacion (p. ej. Tanto Pedro como Luis
acudieron al evento) y establecen entre si distintas relaciones configuracionales, segun la
construccion: pueden formar parte de un mismo constituyente, como sucede en tanto Pedro
como Luis, 0 ser constituyentes distintos, como sucede en Trajo tantos regalos a su hijo que
no tenian donde guardarlos.

Se hasefialado, asimismo, que las construcciones correlativas son expresiones maximalizado-
ras(Liptak,2009:8-10),bien porreferiraunindividuodefinidoyespecificooatodoslosindividuos
deunaclase,comosucede conlos correlativos relativos del hindi(p. ej.jo.. us..‘que..esa’); bien
por expresar grado maximo, como sucede con las expresiones escalares de las comparativas
correlativasdelinglés(p.ej. The more you read, the less you understand) o con las consecutivas
ponderativas del espafiol (p.ej. Llovié tanto esos dias que se inundaron las calles) (Conti, 2018b).
Comose mostraraenestearticulo, los correlativos o,y ni, se pueden sumar también a esta ten-
dencia general, pues son particulas que, al expresar exclusion (solo una alternativa del conjun-
to;ningunaalternativa del conjunto), se pueden relacionar con significados maximalizadores.

Ademas, los correlativos desempefian una acusada funcién pragmatica en las lenguas, ya
que su apariciéon determinala estructura informativa de la oraciéon: en unos casos se pueden

13 Las construcciones correlativas presentan una considerable variacion interna (p. ej. pueden ser
comparativas, ponderativas, relativas, etc.) y se documentan en un amplio abanico de lenguas. Sin
embargo, se conoce poco del comportamiento de estas construcciones, estudiadas con cierto de-
talle en lenguas como el hindi, el inglés, el neerlandés y el noruego (v. el volumen de Liptak, 2009).
No se ha ofrecido, sin embargo, un estudio de conjunto sobre las correlaciones en otras lenguas
de larga tradicién gramatical, como el espafiol.
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emplear parasefialarel topico, entendido como aquello sobre lo que se hablay que esimpor-
tante en el discurso (v. Liptak, 2009: 12-13), y, en otros, para sefialar el foco (Conti, 2018b). En
lo que serefiere alas construcciones correlativas disyuntivas y copulativas, se ha observado
que las formas inglesas either, both y neither presentan caracteristicas de posicion, alcance
y prosodia similares a las de las particulas focales only, even, etc. (Hendriks, 2001, 2003 y 2004;
Johannessen, 2005), lo que ofrece una via de estudio alternativa a la interpretacién de estas
particulas como coordinadores*.

Enlassiguientes secciones, se repasardan esas caracteristicasy se contrastaran con los patro-
nes observados para o,y ni,.

5.1. Particulas focales y propiedades semanticas, pragmaticas y prosddicas
deo...oyni... ni

Las particulas o, y ni; comparten varias propiedades con las particulas focales. Como estas,
son palabras gramaticales con poco peso fonico que pertenecen a una serie cerrada y cuya
aparicion se relaciona con la marcacion del foco®, entendido este como aquel segmento de
la oracion con mayor peso informativo o bien con caracter enfatico o contrastivo.

Desde el punto devista semantico, 0,y ni, encajan dentro de las que Kdnig(1991:33)denomina
particulas focales excluyentes o restrictivas, ya que marcan la elecciéon de un elemento sobre
unaserie de alternativas que se excluyen. Muestran, ademas, efectos semanticos atribuidos a
las particulas focales (Konig, 1991: 33) —como el comprender semanticamente la correspon-
diente oracion sin particula (p. ej. No trajo ni pan nivino/No trajo pan ni vino)— y dependen
del contexto discursivo (Kdnig,1991: 4-5), pues su aparicion refleja un posicionamiento del emi-
sor ante el contexto discursivo, como se detallara de inmediato en las siguientes secciones.

5.1.1. Propiedades deo... 0

0..0,como se hasefialado en la bibliografia previa (v. § 1), expresa disyuncion exclusiva, dado
que supone la eleccién de uno de los miembros del conjunto y excluye a los restantes. Cabe
afiadir a este respecto que la presenciade o, puede expresar preferencia por parte del emisor
hacia el primer elemento de la correlacion. En tales casos, 0, cumple la funcion de sefialar que
el primer miembro deladisyuncion es el preferido por el emisor de entre los demas miembros
delaestructura, que se entienden como alternativas disponibles, pero excluidas. La particula
0, puede focalizar, pues, el miembro sobre el que tiene alcance inmediato, al que dota de una
mayor relevancia pragmatica o contraste. Dicha funcion se observa especialmente en tres

14 Paraotros analisis de estas construcciones del inglés, véanse Larson (1985) y Schwarz (1999).
15 Véanse Konig(1991: 14) y Sudhoff (2010: 16) para esta definicion de particula focal.
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tipos de ejemplos cono.. 0:aquellos en los que lo expresado por el correlato tiene consecuen-
cias adversasy, por tanto, cabe interpretar que el emisor lo considera el menos deseable de
la serie (v. 22); aquellos en los que se omite el correlato y se sobreentiende, en consecuencia,
que lainformacion omitida es también adversa (v. 23);y, finalmente, aquellos en los que el co-
rrelato es un enunciado inespecifico,con una fuerzailocutiva diferente del primer elemento,
quevieneacerrarlaestructuracorrelativa, pero que realmente no ofrece una alternativa que
excluiren la correlacion disyuntiva (v. 24):

(22) a. O te dejas televisar o no toreas.
b. O se salvan juntas, o juntas se despefian.
c.Telorepito, Juana: o te regeneras o todo habrd acabado definitivamente entre nosotros.
d. O Tere cambiaba de vida o... la dejaba, con todo el dolor de su corazon, pero la dejaba.
e. O encuentras los papeles o esto va a acabar aun peor de o que estd.
f. Pero enestoalo que nos dedicamos, o espabilas o te espabilan, sno?
g.Siempre digo lo mismo... o tienes un BMW o tienes un coche.

(23) a. O te regeneras o...
b. O te vienes a la cama ahora mismo o te...

(24) a. O vivimos juntos y con todas las consecuencias o nunca mds.
b. Uno gimoteaba y se mordia la lengua de dolor o para no chillar o qué sé yo para qué.

Cabe sefialar, para cerrar este apartado, que la particula o, abre una curva tonal de antica-
denciaosemianticadenciaque se cierracon laaparicion de la particula del correlato (o,). Este
tipo de rasgo prosodico se asocia en la bibliografia especializada con la presencia de un foco
contrastivo, lo que parece apuntar a que el primer segmento al que precede o, tiene un esta-
tus pragmatico especial, en oposicion al resto de los miembros del conjunto. Esto se observa
relativamente bien para el caso de 0, que, como se mostré unas lineas mas arriba, marca a
menudo la preferencia del emisor por el primer elemento del conjunto, sobre el que tiene
alcance inmediato (foco contrastivo), y excluye consiguientemente los demas miembros.

5.1.2. Propiedades de ni... ni

Elanalisis semanticoy pragmatico de ni, plantea problemas diferentes seglin se encuentre o
no bajo el alcance de una particula negativa (p. ej. no). Este doble comportamiento opone ni,

16 Losejemplos (22)-(24) se han extraido del CORPES XXI.

17 Véase Féry (2013) para la nocion de prominencia prosoédica asociada al foco contrastivo. Como se
mostrara en la seccion 5.3, Hendriks (2001: 2) observa que la particula either‘o..” del inglés debe te-
neralcance sobre un foco contrastivo dentro del primer conjunto, lo que parece suceder al menos
enelcasodeo,.
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ani,yaqueestaultimaes siempre término de polaridad negativa, pues su aparicion solo es
posible sise encuentra bajo el alcance de una particula negativa (p. ej. Trabaja *ni estudia)®.

Asi pues, se pueden diferenciar dos pautas para ni,: cuando esta bajo el alcance de una parti-
cula negativa, ni, es facultativo desde el punto de vista gramatical, ya que su presencia no le-
gitimani, (p.ej. No trajo [ni] ajos ni cebollas); cuando ni, es ella misma una particula negativa,
su presencia es obligatoria para legitimar ni, (p. ej. *[Ni] estudia ni trabaja). En el primer caso,
ni,no tiene la funcion de negar el miembro del conjunto al que precede ni tampoco posee la
funcion de legitimar ni,, ya que de ambas cosas se ocupa la particula negativa no o similares,
como nunca (p.ej. Nuncavisito [ni] Madrid ni Berlin). En cambio, ni, puede ser una particula ne-
gativa con capacidad para negar al segmento al que precedey legitimar ni, en ejemplos como
Niestudia nitrabaja, Ni Juan ni Pedro vinieron'y Ni a Pedro ni a Luis les dieron al final la beca.
En términos de analisis lineal de constituyentes, ni,, en cuanto particula negativa, ocupa la
primera posicion del enunciado, bien por tener alcance sobre clausulas (p. ej. Ni estudia ni tra-
baja), bien por tener alcance sobre partes de un sujeto preverbal (p. ej. Ni juan ni Pedro vinie-
ron) o sobre partes de un constituyente antepuesto (p.ej. Nia Pedro nia Luis les dieron al final
la beca). Asimismo, se emplea en aquellos casos en los que se elide el material no focal del pre-
dicado (p. ej. Mira, “Maria Coraje” hace afios que no la canto, niaqui ni en ningun otro sitio)®.

Hechaestasinopsis, cabe plantearse a continuaciéon qué propiedades semanticasy pragmaticas tie-
neni,. Paraello parece adecuado centrarse en elanalisis de aquellos contextos sintacticos en los que
dicha particula es facultativa (p. ej. No compré [ni] ajos ni cebollas). Una de las funciones pragmati-
casde ni, en estos casos es lade orientar el alcance de la particula negativa no hacia el segmento al
que antecede. Es, por tanto, una particula claramente focalizadora que permite lainterpretacién en
linea del alcance de la negacién, ya que centra el interés informativo sobre su segmento. Por ejem-
plo,sinlaaparicion de ni, el alcance de la negaciéon en un ejemplo como (25) no se procesa hasta la
aparicion de ni;es decir, en el procesamiento en linea de (25), no puede estar negandoalaferiaoasu
hermana, hasta el momento en el que se procesa ni, cuyo coordinando determina finalmente sobre
quéelemento tienealcance no.Laaparicion de ni,,como se muestra en (26), permite determinar mu-
choanteselalcancedel operador negativo, lo que adelantay facilita el procesamiento de la oracion:

(25) Juan no fue a la feria con su hermana ni con su madre.
(26) Juan no fue a la feria ni con su hermana ni con su madre.

Ademas de esta cualidad, ligada al alcance de la negaciény al procesamiento en linea de las
oraciones, el analisis de los datos obtenidos en este trabajo permite constatar que ni... ni ex-

18 Estonoocurria,sin embargo, en castellano medieval, estadio de lalengua en el que ni, era todavia
particula negativa.

19 Este ultimo ejemplo procede del CORPES XXI.



ONOMAZEIN 49 (septiembre de 2020): 88 - 114

Carmen Conti Jiménez
¢Coordinadores discontinuos en espafiol? Problemas de andlisis de los correlativos disyuntivos y...

presa un conjunto de elementos que, de acuerdo con el emisor, son esperables o conocidos
en el discurso o en el contexto y cuya negacién es, en consecuencia, prominente. Asi, en la
oracién citada antes de No compré niajos ni cebollas, cabe suponer que los ajos y las cebollas
eran relevantes en la conversacion, de ahi que la negacién subraye su relevancia discursiva.

Ademas, los elementos de la correlacion de ni... ni se presentan a menudo como partes de un
conjunto cerrado, sin alternativas posibles o de interés, como se ilustra en (27):

(27) Parece que no interesaba ni al campesino ni al cientifico andaluz.

En(27), en efecto, el empleo de ni... niexcluye la interpretacion de que haya otros potenciales
interesados en el cultivo de la trufa, aparte del campesino o del cientifico andaluz.

Sinembargo, no... ni carece de estas particularidades pragmaticas y permite con normalidad
interpretar que hay otras alternativas alos miembros negados del conjunto, como se observa
en (28), donde se excluyen los huevos de gallina, pava y pintada para aludir realmente a otros
huevos, que constituyen alternativas necesarias a los miembros negados®:

(28) Los huevos que no sean de gallina, de pava ni de pintada se manipulardn y transformardn
separadamente, procediendo a su limpieza y desinfeccién posterior.

De hecho, de los 339 casos obtenidos del CORPES XXl en los que aparecen no/ni... ni con refe-
rencia explicita a una o varias alternativas introducidas por la adversativa sino, solo 18 son
deni.. ni;el restolo constituyen construcciones con no... ni.., sino, como la mostrada en (29)*:

(29) Y cuando volvio, no era el de antes ni el de después, sino un Andrés distinto.

De los 18 ejemplos mencionados, ni.. ni se combina en la mayorfa de los casos con propieda-
des (en funcién atributiva o modificadora) que o bien se consideran esperables o son conoci-
das (y alas quesinointroduce una alternativa opuesta o que rompe con las expectativas del
emisor; v. 30), 0 bien conforman una escala de opuestos con la que se relaciona la propiedad
o propiedades alternativas expresadas por sino (v. 31):

(30) a. Debias tener un poco mds de respeto por Anselmo, que no es ni un nifio ni un tonto, sino
un hombre digno y sabio.
b.Ahora no resulta ya ni chocante ni cémica, sino trivial y casi incomprensible.

c.Contralaluna,que yano parece nicruel niburlona, sinoalcahueta, vieja yacaso cobarde.

20 Elejemplo(28) es del CORPES XXI.

21 Loscriterios de busqueda han sido los siguientes: subcorpus de Espafia, ficcion, escrito; proximi-
dad de niasino conunintervalo de 8 a la derecha.
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(31) a. La verdad es que, bien pensado, esa media sonrisa taimada, ni oblicua ni abierta sino
todo lo contrario.

b.Oal menos eso es o que le pasa a Tomds, que no es ni un pessimist ni un optimist, sino
louno ylootro alternativamente.

C.(..)larga y espléndida cabellera ni rubia ni morena, ni lisa ni rizada, sino de un castafo
en el que se entreveraban numerosas hebras doradas.

Sino también puedeintroducir unaalternativa a entidades conocidas o esperables marcadas
con ni..ni..,como seilustra en (32):

(32) Lo malo es que los acompafiantes del profesor no fueron niartistas ni clientes de galerias,
sino unos cuantos alumnos de sus cursos.

En lo que se refiere a las propiedades prosodicas, la particula ni,, al igual que o,, abre una
curva tonal de anticadencia o semianticadencia que parece cerrarse con la aparicion del co-
rrelato (ni,). De nuevo, este rasgo prosodico esta ligado a la funcién pragmatica de ni, que
focaliza su constituyente. Es decir, ni, niega materia focal en una estructura informativa en
la que no todo ha de serinformativamente relevante.

5.2. Restricciones distribucionales de o, y ni, que las aproximan a las parti-
culas focales

La secuencia o.. o presenta restricciones de combinatoria distintas de las mostradas por o,
pero similares, en cambio, a las que se han observado para el inglés eithery el neerlandés of
(Hendriks, 2003: 4-5). Como se ilustra mediante los contrastes de (33) y (34), 0 puede coordinar
elementos inferiores al sintagma, como profesor o investigador en (33a), viejo 0 estropeado
en (33b) y comido o bebido en (33c), pero no asf 0.. 0, que no es aceptable en estos mismos
entornos sintacticos (34). Parece, pues,que o0.. o,como sucede con either (Hendriks, 2003), solo
combinasintagmas o proyecciones maximas (v. 35):

(33) a. Un buen [profesor o investigador]
b. Muy [viejo o estropeado]
C.Ha [comido o bebido] algo.

(34) a.*Un buen o profesor o investigador
b.*Muy o viejo o estropeado
C.”Ha o comido o bebido algo.

(35) a. O un buen profesor o un buen investigador
b. 0O muy viejo o muy estropeado
c. 0 hacomido o (ha) bebido algo.
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Estas mismas restricciones se observan parani.. ni(v.36)y ni(v.37),aunque de manera mas
extrema para la marcacion doble. En cambio, la conjuncion y no esta sujeta a estas condi-
ciones (v. 38):

(36) a. *No necesitan un buen ni profesor ni investigador/ No necesitan ni un buen profesor
niun buen investigador.

b.*Noesunlibromuyniviejo niestropeado/Noesunlibronimuyviejo nimuy estropeado.
c.*No ha ni comido ni bebido nada/ Ni ha comido ni (ha) bebido nada.

(37) a.”No necesitan un buen profesor ni investigador.
b.”No es un libro muy viejo ni estropeado.
c.No ha comido ni bebido nada.

(38) a. Un buen [profesor e investigador]
b. Muy [viejo y estropeado]
C.He [comido y bebido] algo.

En suma, el hecho de que ni.. niy 0.. 0 solo combinen proyecciones maximas parece poner
de manifiesto que 0,y ni, condicionan el tipo de relacion formal entre los miembros del con-
junto. De nuevo, su comportamiento se aproxima mas, como se ha mostrado en esta seccion
y enlas anteriores, al de las particulas correlativas focales de otras lenguas.

5.3. Posicion de o0, y ni, y estructura informativa

Las particulas o,y ni, siempre preceden inmediatamente a sudominio, a diferencia de las par-
ticulas focales, que muestran una mayor movilidad dentro de la oraciéon. En este punto, por
tanto, se alejan de las particulasinglesas eithery neither,que, de acuerdo con Hendriks (2001),
pueden suceder o preceder a sudominio y no exigen su adyacencia. En concreto, Hendriks
(2001: 2) sefiala que either, a diferencia de la conjuncion or, puede aparecer antepuesto (como
en Jane either ate [SD rice] or [SD beans])y también puede posponerse al elemento sobre el
que tiene alcance, como en Jane either ate rice or she ate beans, donde either domina la ora-
cidnenlaqueestainserto,ynosolo el segmento que aparece detras de la particula. Ademas,
y siempre segln Hendriks (2001: 2), either debe tener alcance sobre un foco contrastivo dentro
del primer conjunto, de ahf la aceptabilidad de Jane ate either rice or cereals, pero no de */ane
ate eitherrice orshe didn’t (frente a Jane ate rice or she didn’t)*.

22 Hendriks (2001) concluye que either es una particula focal, posiblemente de naturaleza adverbial
(no conjuntiva), que se genera en el [éxico junto a la conjuncion or, con la que forma un mismo
nucleo. En opinion de la autora, either puede moverse segln los requisitos de alcance y dominio
propios de las particulas focales.
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Enloquerespectaa o, cabesefialaren primerlugar que se trata de una particula correlativa
focal cuyo dominio mas documentado en los ejemplos es la clausula, a la que siempre prece-
de?. La naturaleza focal de la clausula dominada por o, es poco compatible con la expresién
de informacion compartida o conocida, es decir, con la aparicion del tépico, de ahf que estas
clausulas carezcan a menudo de sujeto explicito (v. 39)*

(39) a. O te dejas televisar o no toreas.
b. O se salvan juntas, o juntas se despefian.
C.Esqueaquionollegamos o nos pasamos.
d. En cuanto a ustedes dos, o consumen o prosiguen el galanteo en un meublé.

Cuando el sujeto se explicitadentro de la clausula, se hade entender que este forma parte del
foco. En estos casos, son frecuentes los sujetos contrastivos,a menudo pronominales (v. 40):

(40)a. Con que 0 se casa usted con ellacomo Dios manda o le pego una perdigonada desal [...].

b. 0O me muero yo, o se tiene que morir alguna de ellas.

c.Otudeliras o esetioesimbécil.

d.Oeletarraera muy bueno o él perdia reflejos.

e.Oelmundo eraincomprensible per se, 0 yo no partia de los mismos supuestos que los
demads.

Asimismo, caracteriza a estas estructuras correlativas el poder codificar el topico mediante
la anteposicion del sujeto a la estructura con o.. 0. En este caso, el sujeto se comporta a
efectos pragmaticos, prosdédicos y estructurales como un topico descolgado, pues expresa
informacion compartiday ocupa una posicion externa, marcada por la pausa fonica que lo
sigue (v. 41):

(41) a. La gente normal, toda la gente, [0 se muere de algo malo, o se muere de repente].
b. El catalejo ése [0 viene desenfocado de fabrica o es de pego].
C.Ese hombre, [o tiende a rechazar su masculinidad, o miente o no dice la verdad].
d.En el fondo los compafieros [0 le daban la razén o no se atrevian a quitdrselaj.

23 Deacuerdoconlosdatosobtenidos en el CORPES XXI, se observan ciertas preferencias de uso en el
tipo de constituyente combinado mediante o.. oy ni.. ni.O.. 0 se emplea sobre todo con clausulas
y,en menor medida, con otra clase de constituyentes inferiores,como se observa en el ejemplo del
CORPES XXI Los domingos en mi pueblo habia dos opciones: o al rosario con tu abuela o al futbol
con tu padre (en concreto, se trata de 16 casos de los 100 recopilados).

24 Los ejemplos proceden del CORPES XXI.
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Por su parte, la particula ni, es un focalizador con un dominio mas amplio que o, desde el
punto de vista categorial, como se ilustra en (42)-(44) (con frases nominales en 42, con frases
adverbialesy preposicionales en 43y con adjetivo en 44)*:

(42) a. No se movian ni las hojas desplegadas del periédico ni la falda por media pantorrilla
que llevaba.

b. Laura, la que escuchaba sin interrumpir ni la palabra ajena ni los telediarios.

(43) a. No puedes irte ni hoy ni mafiana.
b. No estaba esa mafiana ni para aguantar penas ajenas ni para hablar del tiempo.

(44) Porque no se sentia ni capaz ni con fuerza de hacerlo.

Cuando sudominio es laclausula, ni, muestralas mismas pautas que o, en lo que se refiere al
sujeto, que se omite en numerosos ejemplos (v. 45). Cuando se explicita dentro de la estructu-
racorrelativa, el sujeto es focal y suele ser enfatico o contrastivo (v. 46):

(45) a. Ni creo que este tipo sea peligroso ni, en todo caso, sucederia lo mds minimo.
b. Ni conocen esto ni conocen a su gente de aqu.

c. El'seria un caos, que lo era, un tipo salvo para sus letras sin horario fijo, que ni lo tenia
niqueria tenerlo.

d. Fue tan gratuito como parece. Y yo fui tan cobarde como parece. Ni le parti la cara ni
me acordé de su familia.

(46) a. No le entrd a José Antonio Cambronero la risa porque ni estaba la mafiana para risas ni
aquél era el lugar mds idéneo para hacer risas.

b. Porque ni les habia chocado la llegada de un sefior al restaurante, ni sabian quién era
Tere, ni, mucho menos, a lo que se dedicaba.

C. Porque ni ese coche era para mujeres ni a él lo afectaba el alcohol ni le daba miedo la
guardia civil.
d. Pero ni yo estaba de humor ni suabogado podia impresionarse con él.

e. Lo tuted y desempolvd sin querer una voz suplicante, aunque ni Jesus Romero estaba
para distinguir matices ni Antonio Carrefio de suerte.

Al igual que sucede con o.. 0, ni.. ni permite sujetos topicales antepuestos a la estructura
correlativa (v. 47):

25 Los ejemplos son del CORPES XXI. El amplio espectro de ni, podria explicar su extensién como
particula focal independiente, fuera de la estructura correlativa (p. ej. No quiero ni verlo).
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(47) a. Aunque Lalo [ni sabia dénde trabajaba ni nada mds de ella].

b. Y no se le iba de la mente que su marido [ni apareceria por alli en ningtn caso ni por
casa hasta las tantas].

C.Eso [nicontaba niloiba a contar].

En suma, la aparicién de o, y ni, condiciona la estructura informativa de la oracion, princi-
palmente, en lo que afecta a la codificacion del sujeto topical. Esto apunta, de nuevo, a la
estrecha relacion de o,y ni, con la marcacion del foco y, por extension, con las particulas
correlativas focales de otras lenguas.

6.0, ni,y estructura de constituyentes

Los fendmenos descritos en este articulo parecen apuntaraque o,y ni, N0 son conjunciones,
no unen segmentos y tienen una clara funcion pragmatica, relacionada con la sefializacién
del foco. Resulta poco plausible, por tanto, que estas particulas se puedan proyectar en soli-
tario como nucleos de un sintagma conjuntivo? o que sean marcadores de enlace que unen
segmentos, si se adopta una explicacion funcional del fenémeno.

El analisis de 0,y ni, como operadores es probablemente la interpretacion mas adecuada
para estas particulas. Esta hipdtesis se ve respaldada por el hecho de que 0,y ni, son particu-
las enfaticas que repercuten sobre la fuerza ilocutiva de la oracion (no aceptan modalidades
distintas de la declarativa, p. ej.*O ven o vete) y sobre otros operadores de alcance oracional,
como la negacion en el caso especifico de ni,. El modo de representar estos operadores en
la estructura de constituyentes o bien en la representacion estructural de la oracion depen-
dera, en buena l6gica, del modelo tedrico adoptado; por ejemplo, como nucleo de sintagma
funcional (sintagma foco, sintagma correlativo, etc.) o como palabra que ocupa un hueco
estructural proyectado por otros nucleos; o bien como marca operacional que no interviene
enlaformacion de frases, si seadopta un enfoque funcional Esta cuestion excede los limites
del presente articulo, pero no invalida, creemos, la hipotesis general aqui defendida.

7. Conclusiones

En este articulo se ha intentado demostrar que la primera particula de las secuenciaso.. oy
ni.. ni, que se ha analizado tradicionalmente como coordinador o parte de un coordinador

26 Siseaplicaunateorfaconfiguracional endocéntrica, seria mas plausible postular,como hace Hen-
driks (2001) para either, que 0, y ni, son particulas focales que se generan en el Iéxico junto a sus
respectivas conjunciones, con las que forman un mismo nucleo, y que, al igual que either, se mue-
ven para tener alcance sobre el segmento focalizado.
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discontinuo, muestra paralelismos con las particulas correlativas focales de otras lenguas
(p. ej.eithery neither).

Coneste fin,se han presentado en primer lugar aquellas propiedades distribucionales y com-
binatoriasenlasque o,y ni,se alejan de los coordinadores disyuntivos y copulativos simples
(0o/y). En concreto, se ha mostrado que 0,y ni;, adiferencia de los coordinadores, pueden estar
precedidos porlas conjunciones pero e y,anteceden inmediatamente al primer coordinando
del conjunto, no son recursivos, no aparecen con términos de preposicién y son incompati-
bles con posesivos dentro del mismo SN.

En segundo lugar, se han presentado las pruebas que permiten relacionar o, y ni, con las
particulas correlativas y, por extensién, con las particulas focales. En el plano gramatical, o,
y ni, exigen la presencia de un correlato formalmente determinado (o lo presuponen en las
construcciones truncas con 0,), N0 sON recursivas y se combinan siempre con proyecciones
maximas o sintagmas. Enlo que serefiere al plano de la pragmatica, 0,y ni,, como las particu-
las correlativas de otras lenguas, muestran una estrecha relacién con las particulas focales.
Asi, 0,y ni, dotan de rasgos prosodicos especiales ala oracion (abren unacurva tonal de anti-
cadencia o semianticadencia que se cierra con el correlato), condicionan la codificacion del
topicoy expresan exclusion entre distintas alternativas. O, expresa disyuncion exclusiva con
preferencia por el primer miembro del conjunto, mientras que ni, que también expresa ex-
clusién, subraya el caracter cerrado del conjunto de ni.. niy enfatizala negacion de entidades
que son esperables o conocidas en el discurso o en el contexto. Asimismo, entre sus funciones
pragmaticas, ni, permite interpretar el alcance de la negacion sobre los coordinandos de la
correlacion en aquellos casos en los que la particula es facultativa.

Por ultimo, en este articulo se ha sefialado la conveniencia de tratar las particulas o, y ni,
como operadores con repercusion semanticay pragmatica sobre la oracion.
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