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Desde que en 1972 se presentara el primer informe de lo que después seria
la polémica cbra “The Limits to Growth,! la elaboracion de modelos globales
{Global Modeling) en Ciencias Sociales ha proliferado considerablemente. Desde
entonces, se tiene conocimiento de la existencia de trece modelos, sin contar con
otros ocho presentados ante de 1972, Esta profusién de esquemas o modelos globales
guarda estrecha relacién con un fuerte resurgimiento en la aplicacién de los mé-
todos y técnicas cuantitativas a las ciencias sociales, en particular a los fenémenos
politicos e internacionales. Esta evolucién ~-que algunos interpretan como invo-
Tucién— hacia lo cuantitativo ha transformado en gran medida 1a Aptica de la
ensefianza en los estudios internacionales, lo que se ha traducido en la publicacién
de una serie de estudios e investigaciones, dentro de los cuales la influencia de los
modelos globales es indiscutible,

Es preciso aclarar que la globalizacién en ciencias sociales en general y en
relaciones internacionales en particular guarda estrecha relacién con el guehacer
tedrico y el perfeccionamiento del instrumental metodologico. En la medida
en que se registra una creciente sistematizacion en la observacién generalizada de
los fendmenos sociales e internacionales, del mismo modo se verifica una mayor
formalizacién en los esquemas tedricos y un uso mas racional de las técnicas
metodolégicas, En rigor, la cuantificacién en ciencias sociales no pretende sino
profundizar y sistematizar la presentacién de la informacién a Ja que se refiere
cada estudio o investigacién; en ningin caso tiene la pretensién de dictaminar so.
bre la pertinencia o no-pertinencia de tal o cual comité tedrico, como tampoco
propugna definirse como una especie de ultima instancia cientifica. Estas impu-
taciones —al menos la mayor parte de ellas— adolecen de una falta de conoci-
miento minimo acerca de la metodologia cuantitativa y estdn revestidas del oscu-
rantismo tipico que inhibe el crecimiento y normal evolucién de las disciplinas
cientificas.

Ciertamente, existen criticas serias y de fondo sobre la utilizacién del instru-
mental cuantitativo en Ciencias Sociales, entre las cuales vale mencionar tres.2 En
primer lugar, existiria una latiente reticencia de los cuantitivistas respecto de repre-
sentar procesos sociales y politicos especificos en los modelos. La mayorfa de
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estos ultimos no considerarian el rol de las variables histéricas, ideologicas, cul-
turales y psicosociales en sus respectivos esquemas, lo cual disminuye el grado
de validez de sus hipotesis. En realidad, esta critica ha ido perdiendo peso con-
forme los modelos globales han perfeccionado el ambito de sus indicadores e indices.
Precisamente, los més recientes aportes de los métodos cuantitativos han con-
sistido en perfeccionar e] entrecruzamiento de variables cualitativas y la cons-
truccién de escalas sofisticadas en materia de fendémenos socioecondémicos, socio-
culturales y politicos.®

En segunde lugar, se critica a los cuantitativistas su esmerada distancia a la
definicién ideologica y su insistente posicién ascéptica sobre este punto. De mads
estd explayarse sobre la discutible aideologizacién de las ciencias sociales, tema
que ha sido extensamente examinado en diversas ocasiones, Es efectivo que la
pertinaz pretension ascéptica de los adeptos al cuantitativismo no descansa sobre
bases sdlidas, lo cual relativiza notoriamente su enfoque y los lleva a un peligroso
desapego con la realidad. Es evidente que el énfasis de los enfoques cuantitativos
estd cargado hacia lo estrictamente metodoldégico, més precisamente hacia las
técnicas socioanéticas y estocasticas, en desmedro del ambito valorative e ideo-
logico. No obstante, ello no constituye una excusa frente a un contexto tan cam-
biante y difuso como el de las ciencias sociales, y en algiin momento los cuantita-
tivas van a verse forzados a definirse al respecto.

Finalmente, y probablemente muy relacionado con lo anterior, la actitud as-
céptica de los cuantitivistas proviene en gran medida del elemento académico y
humano del cual estdn compuestos, La gran mayorfa de estos tedricos ~al menos
los mas relevantes— provienen de disciplinas cientificamente mas tradicionales,
tales como ingenieria, economia o las ciencias naturales. Los socidlogos y poli-
télogos constituyen un escaso nimero en este grupo y practicamente no hay his-
toriadores ni antropélogos. Es obvio que es muy distinto partir de lo cualitativo
hacia lo cuantitativo, que es el camino normal que emprenden politdlogos, psicé-
logos y socidlogos. En este caso se trata de ajustar la cosmovisién de las ciencias
sociales al paradigma cuantitativo, este ultimo por naturaleza mas restringido.
Ello implica que gran parte de las conclusiones a los que éstos llegan no guardan
estrecha coherencia con los de quienes ven de lo cuantitativo a lo cualitativo. Existe
aqui un serio problema de correspondencia, aspecto que lama a confusion y que
limita sin duda el necesario aporte de lo cuantitative a las ciencias sociales.

El libro editado por Harold Guetzkow (Profesor de Ciencia Politica en North-
western University) v Joseph J. Valadez (Profesor en la Universidad de Maryland
y ex Profesor de la Escuela de Arquitectura de la Universidad Catodlica de Chile
en 1972-1973), es una especie de compendio explicado sobre la evolucién y signifi-
ficado de los modelos globales en relaciones internacionales y su aporte al analisis
de los fenémenos politicos mundiales y regionales, De manera explicita algunas
veces e implicita en otras, ambos autores aluden a los problemas que hemos
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sefialado anteriormente. En la primera parte se expone lo que ha sido la trayec-
toria histérica y la situacién actual de los modelos de simulacién en relaciones
internacionales, Particularmente interesante es la introduccién que hace Paul L.
Smoker,4 del Modelo de Talcott Parson, relativo a la pertinencia del uso de las
cuatro funciones esenciales de un sistema social y los cuatro subsistemas que
dicho esquerna involucra. Smoker aplica el razonamiento y la l6gica del estructu-
ral funcionalismo a la estructura y funcionamiento del sistema internacional y de
ahi deriva su modelo formal de simulacidn el cual bdasicamente consiste en
adoptar las cuatro funciones basicas a la estabilidad e inestabilidad de la politica
mundial. El trabajo de Stuart A. Bremer$ en cambio se aleja de la formalidad
conceptual de Smoker y profundiza un modelo computarizado referido a la forma
en que es afectado un contexto o realidad cambiante por un determinado tipo de
proceso decisional y a la manera en que este dltimo enfoca sus principales opciones.

La sepunda parte se refiere a algunas interpretaciones que se formulan a
propésito de los modelos de simulacién, destacando el trabajo de los editores de
este libro sobre la contribucién que este tipo de investigacién y andlisis ha signi-
ficado para la teoria de las relaciones internacionales.” Ambos autores pasan
revista a los mds importantes trabajos y estudios publicados en esta materia y
trazan una tipologia que es una de las notas mas relevantes y originales que se
destaca en todo €l libro. Concluyen en destacar la existencia de procesos macro-
internacionales, relacionados con situaciones de estabilidad e inestabilidad mundial
y regional, con especial mencidn a las teorias de bloques y coaliciones; en segundo
término, los autares concluyen en demastrar la existencia de procesos micro-
internacionales, mas relacionado con la adopcidon de determinadas conductas de
algunos paises en lo que respecta a politica exterior, retomando en este sentido
la importancia de las corrientes conductualistas o del comportamiento de los
actores nacionales.

Como toda publicacién rigurosa, esta obra no pretende erigirse como un texto
acabado sobre un tcma tan polémico y sobre ¢l cual no hay una ultima palabra,
pero es indudable que es el mejor y mayor esfuerzo realizado en el tema de los
modelos globales en relaciones internacionales. Es importante recalcar que su
lectura debe hacerse a la luz de los puntos que hemos expuesto anteriormente,
pues de otro modo se corre el riesgo de desnaturalizar su propésito o simplemente
no entender lo que sus autores afirman,
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