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La redaccidn del primer Cddigo de Derecho Candnico que tuvo la Iglesia latina
fue ordenado por el papa san Pio X, en 1904. La tarea codificadora, empero, no
fue obra de un grupo cerrado de expertos, sino que tuvo en cuenta el parecer
del episcopado, el que fue consultado en dos momentos diferentes; en ambos
casos fueron requeridos los obispos chilenos. En este trabajo se estudia, a
partir de la documentacién guardada en el Archivo Secreto Vaticano, el aporte
de los obispos chilenos en la primera consulta, realizada en 1904, en lo referi-
do al matrimonio.
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LA CODIFICACION DEL DERECHO CANONICO™™*

La tarea de elaborar un Codex Iuris Canonici que sustituyera al Corpus fue
iniciada por el papa san Pio X (1903-1914) a poco de haber iniciado su pontifica-
do, en los albores del siglo XX. Lo hizo mediante el motu proprio Arduum sane
munus, del 19 de marzo de 1904!, mediante el cual creé una comision pontificia
encargada de asumir la codificacion del derecho de la Iglesia?. La elaboracién del
Cdédigo, sin embargo, no fue una tarea de un grupo cerrado de iniciados, sino que,
contando con el trabajo de un nimero importante de expertos bajo la direccion de
Pedro Gasparri?, el mismo motu proprio dispuso la intervencion de todo el episco-
pado latino*. De esta manera, una de las principales caracteristicas del proceso de
codificacién del derecho candnico de 1917 consistié en la participacién, promovida
por la misma Santa Sede, del episcopado latino en la elaboracién del Codex. Dicha
participacion, por cierto la primera requerida por la Iglesia al emprender la tarea de
elaborar un cuerpo legislativo universal, se articul6 en dos grandes momentos: el
primero, al inicio de los trabajos de codificacion, a través de los Postulata episco-
porum; el segundo, en pleno procedo codificador, cuando se estaba llegando a la
fase conclusiva de la misma, a través de las Animadversiones episcoporum. De
ambos es el primero el que ahora nos interesa.

La primera de dichas consultas fue llevada a la prictica mediante la circular
Pergratum mihi, de la Secretaria de Estado, enviada el 25 de marzo de 1904 a
todos los metropolitanos®. En ella se disponia que los arzobispos, después de haber
oido a sus sufragdneos y otros ordinarios con derecho a estar presentes en el
concilio provincial, debfan hacer llegar a la Santa Sede, dentro de los cuatro meses
siguientes, en pocas palabras, las principales modificaciones y correcciones que
debian hacerse al derecho candnico en vigor. En la misma circular se indicaba que
era deseo formal del Papa ver a todo el episcopado concurrir y tomar parte activa
en un asunto que interesaba en grado maximo al bien y utilidad de toda la Iglesia

“** Abreviaturas: AAS: Acta Apostolicae Sedis, Ciudad del Vaticano; ASS: Acta Sancta Sedis,
Roma; ASV. ciC 17: Archivo Secreto Vaticano, Fondo Codificacion del Derecho Candnico de 1917;
BEAS: Boletin Eclesidstico del Arzobispado de Santiago, Santiago; BL: Boletin de Leyes, Santiago; CIC
83: Codigo de Derecho Candnico, promulgado en 1983 por el papa Juan Pablo II; m.p.: motu proprio;
scat.: scatola, caja.

' m.p. Arduum sane munus, en AsS. Vol. 36 (1903-1904), 549-551. El m.p. lleva la fecha 14 de
abril de 1904, pero parece que se trata de un error de imprenta, pues en la carta circular Pergratum
mihi, fechada el 25 de marzo de 1904, hay una referencia expresa al m.p. Arduum sane munus. Son de
esta opinion Joaquin Llobell, Enrique de Leén y Jesus Navarrete, Il libro “De processibus” nella
codificazione del 1917. Studi e documenti, Milano, Giuffré, 1999, tomo I, 34, n. 30.

2 Lanémina de sus integrantes en ASS. Vol. 36 (1903-1904), 551.

3 Antiguo profesor en el Instituto Catélico de Paris, entonces arzobispo titular de Cesarea y
secretario de la Congregacion de Asuntos Eclesidsticos Extraordinarios, a quien se le nombré al
mismo tiempo presidente de la Comisién de Consultores. Posteriormente seria hecho cardenal.

4 En la decision cuarta, el Papa manifestaba su deseo de que todo el episcopado, conformdndose
a las reglas que serfan dadas en tiempo oportuno, colaboraran y concurrieran a esta obra tan importan-
te: “IV. Volumus autem universum episcopatum, iuxta normas opportune tradendas, in gravissimum
hoc opus conspirare atque concurrere”. Arduum sane munus, op. cit.

5 Circular Pergratum mihi, en ASS. Vol. 36 (1903-1904), 603-604.
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catblica®. La respuesta de los obispos fue amplia, contdndose la de numerosos
obispos latinoamericanos, incluidos los chilenos. Se calcula en aproximadamente
cinco mil el nimero de personas que fueron consultadas, por lo que, no sin razén,
se ha dicho que el trabajo de consulta a los obispos fue como un concilio ecuméni-
co por correspondencia’.

El numeroso material reunido fue sistematizado segun la estructura que se
habfa definido en el indice de materias fijado por los cardenales mientras se
hacia la consulta, y reproducido en un volumen que permanecié inédito, bajo la
direccién del consultor Bernardino Klumper, con el titulo Postulata Episcoporum
in ordine digesta®. Posteriormente se agregd un segundo volumen, mds breve que
el anterior, con solo 68 pdginas, impreso en 1908 con el titulo Appendix ad
Postulata Episcoporum, reproducido igualmente por Bernardino Klumper?, en el
que probablemente se recogen las respuestas llegadas con retraso, cuando el
primero de estos volimenes ya estaba en prensa. Ninguno de los dos volimenes
llegd a empastarse y su circulaciéon quedo estrictamente restringida a los consul-
tores, de manera que no fueron conocidos fuera de ese circulo. Preciso es tener
presente, sin embargo, que no todos los postulata fueron recogidos por Klumper,
si bien la mayoria lo fue; de ellos, el consultor fue recogiendo lo que consideraba
de utilidad o cambiando de lugar las sugerencias iniciales, por lo que la consulta
a los documentos originales se hace indispensable para poder conocer con preci-
sién lo sugerido por los obispos!?.

Como ha sido puesto de relieve, estos postulata reflejan el sentir del episcopa-
do mundial en lo que se refiere a la codificacién y permiten conocer cudles eran las
preocupaciones y los problemas que les interesaban a inicios del siglo XX, no solo
de orden juridico, sino también eclesidstico, disciplinar, pastoral, etc.!!; desde esta
perspectiva, los postulata constituyen una ttil manera de aproximarse a las realida-
des de las iglesias locales de la época, a partir de unos protagonistas tan directos
como los obispos de cada una de ellas. En ellos se solicitan y sugieren soluciones
que, en no pocos casos, solo fueron adoptadas por el Concilio Vaticano II y el
Codigo de Derecho Candnico de 1983.

6 Como se ha observado, se solicité la colaboracién del Episcopado para que los consultores,

con frecuencia hombres mds bien tedricos, fuesen iluminados acerca de las condiciones de vida parti-
cular de los diferentes paises; la consulta era necesaria para asegurar que el nuevo cédigo tuviese un
cardcter eminentemente practico y para que, gracias a las sugerencias de los obispos, se eliminasen
todas las imperfecciones del derecho vigente, introduciéndole al mismo tiempo las reformas necesa-
rias. Adam Vetulani, “Codex Juris Canonici”, en Dictionnaire de Droit Canonique, Paris, Letouzey et
Ané, 1942, tomo III, col. 920.

7 Otra circular, esta vez de 6 de abril de 1904, atribuible al secretario de la Comisién, Pedro
Gasparri, fue dirigida a los rectores de las universidades catdlicas para pedirles el concurso “en esta
empresa importante y dificil”. Circular Perlegisti, en ASS. Vol. 37 (1904-1905), 130-131.

8 Codex Iuris Canonici/ Postulata Episcoporum/ in ordinem digesta/ a/ Rmo. P. Bernardino
Klumper O. F. M./ Consultore/ Romae/ Typis Vaticanis/ 1905/ 283 , en ASV. CIC 17, scat. 4.

9 Appendix ad Postulata Episcoporum, en ASV. CIC 17, scat. 6.

10 Al no estar todavia generalizado el uso de la mdquina de escribir, la mayorfa de los postulata
son manuscritos, lo que dificulta su lectura, a lo que hay que agregar el hecho de que estdn escritos en
diversas lenguas, porque no todos los obispos usaron el latin para sus respuestas, si bien un nimero
importante usé la lengua oficial de la Iglesia.
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LOS PROTAGONISTAS CHILENOS
Arzobispo y obispos

En marzo de 1904 habia en Chile un arzobispado y tres obispados: el arzobispa-
do de Santiago'? y los obispados de Concepcién'3, San Carlos de Ancud'* y La
Serenald. El arzobispo de Santiago era Mariano Casanova Casanova (1886-1908);
el de Concepcidn, Placido Labarca Olivares (1890-1905); el de San Carlos de
Ancud, Ramoén Angel Jara Ruz (1898-1909); y el de La Serena, Florencio Fonteci-
Ila Séanchez (1890-1909). Tan solo ellos tenian derecho a intervenir en un concilio
provincial y, por lo mismo, solo a ellos era preciso escuchar antes de responder a
Roma, tal como estaba sefialado en la circular enviada por el Secretario de Estado.
De ellos, eran Mariano Casanova y Ramén Angel Jara quienes tenian una mayor
formacion y experiencia juridica.

En efecto, el arzobispo Casanova'® no solo habia recibido una buena formacién
juridica, que habfa proyectado como docente!”, sino que al momento de abordar la
respuesta a Roma acumulaba una amplia experiencia como legislador, al haber
llevado adelante el Sinodo de Santiago de 1895'8 ¢ impulsado el Concilio Plenario

I Llobell, De Leén y Navarrete, op. cit., 47-48.

12 Pio IV (1559-1565) creé el obispado de Santiago el 27 de junio de 1561 por la bula Super
specula; su texto en Fernando Retamal Fuentes (compilador), Chilensia Pontificia. Monumenta Eccle-
siae Chilensia, Santiago, Ediciones Universidad Catdlica de Chile, 1998, Vol. I, tomo 1, 4-9. Gregorio
XVI (1831-1846) erigi6 el arzobispado de Santiago el 23 de junio de 1840, mediante la bula Benefi-
centissimo divinae providenciae consilio. Su texto en ibid., 274-283. La bula estd fechada “a los doce
dias de las calendas de junio” de 1840, dia que corresponde al 21 de mayo de ese afio, aunque, por lo
general, se ha indicado como fecha el 23 de junio de 1840.

13 Pio IV creé el obispado de Concepcion el 22 de marzo de 1563, mediante la bula Super
specula. Su texto en ibid., 34-39.

14 Gregorio XVI cre6 el obispado de San Carlos de Ancud el 1 de julio de 1840, mediante la bula
Ubi primum. Su texto ibid., 294-305.

15 Gregorio XVI creé el obispado de La Serena el 1 de julio de 1840, mediante la bula Ad
apostolicae potestatis fastigium. Su texto en ibid., 284-293.

16 Fidel Araneda Bravo, Historia de la Iglesia en Chile, Santiago, Paulinas, 1986, 592-620; y
“Mariano Casanova”, en La Revista Catdlica, afio 57, N° 981, Santiago, mayo-agosto de 1958, 2030-
2048; Crescente Errdzuriz, Algo de lo que he visto, Santiago, Nascimento, 1934, 351-473; Virgilio
Figueroa, Diccionario historico biogrdfico y bibliogrdfico de Chile 1800-1928, Santiago, Balcells,
1928, tomo 11, 377-378; Oscar Larson, “Recordando a Mons. Casanova”, en La Revista Catdlica, tomo
54, ano 28, N° 636, Santiago, 19 de mayo de 1928, 660-664; Carlos Oviedo Cavada, Los obispos de
Chile, Santiago, Editorial Andrés Bello, 1996, 91-92; Francisco Padilla, Monseiior Mariano Casanova,
un precursor de los Pactos de Mayo, Cordoba, Imprenta de la Universidad, 1958; Luis Francisco
Prieto del Rio, Diccionario biogrdfico del clero secular de Chile 1535-1918, Santiago, Imprenta Chile,
1922, 187-189; Julio Retamal Avila, Monsefior Mariano Casanova, 1886-1908. Tercer arzobispo de
Santiago, Santiago, Salesiana, 1981.

17" Hizo sus primeros estudios en el Instituto Nacional y posteriormente en el Seminario Conci-
liar. En el Seminario fue primero inspector y mds tarde catedrdtico de Derecho y Ciencias Eclesidsti-
cas hasta 1868. También fue profesor en el Instituto Nacional, donde desempeiié las cdtedras de
Filosofia y Fundamentos de la fe. Se orden¢ sacerdote el 20 de septiembre de 1856, incardindndose en
el clero de Santiago. En 1859 fue elegido miembro académico de la Facultad de Teologia de la
Universidad de Chile; y al afio siguiente, 1860, se titulé de abogado.

18 En 1895 celebré el VII Sinodo de Santiago, asamblea que no se realizaba desde 1763, produc-
to del cual resulté un texto con 1.888 articulos, que representé el fundamento moral y juridico de la
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Latinoamericano'®, y como pastor, al conducir la mas importante de las didcesis
chilenas. Por su parte, Ramén Angel Jara2® tenia formacién juridica general y
candnica en particular, al punto de haberse desempeflado como profesor de Dere-
cho Canénico en la recién creada Universidad Catdlica. A ello se agregaba su
experiencia como obispo, si bien todavia breve, dignidad con la cual habfia partici-
pado con los demds obispos chilenos en el Concilio Plenario Latino Americano.
Con todo, tenia una buena formacién juridica que volcaria poco después, al cele-
brar en 1907 el Tercer Sinodo de Ancud, cuya preparacién inicié precisamente al
aflo siguiente de haber respondido la circular de la Santa Sede.

A diferencia de los anteriores, Pldcido Labarca?!, que contaba con 66 afios al
momento de recibirse en Chile la circular del Secretario de Estado y que moriria
al aflo siguiente, no habia tenido mayor formacién juridica, salvo la ensefianza
general que acerca de los cdnones se recibia en el seminario. Ten{a, sin embargo,
la cercana experiencia del Concilio Plenario Latinoamericano. Algo similar suce-
dfa con Florencio Fontecilla?2, si bien cuando en 1904 tuvo que enfrentarse a la
circular romana, ademds de tener la experiencia de participar en el Concilio
Plenario Latino Americano, tenfa una amplia experiencia pastoral desarrollada en
situaciones dificiles, en las que el derecho candnico debié estar permanentemente
presente. Esa sensibilidad por lo juridico lo llevé a plantear primero, y zanjar
después para el futuro, el tema del juramento civil de los obispos?3. Con todo,

Iglesia de Chile: Sinodo diocesano celebrado en Santiago de Chile por el Iltmo.y Rmo. Sefior arzobis-
po Dr. D. Mariano Casanova, Santiago, Imprenta Roma, 1896: el volumen incluye el texto del Sinodo
Diocesano (680 pdginas) y “Apéndice del Sinodo Diocesano” (119 pdginas). Posteriormente fueron
publicadas las Fuentes del Sinodo diocesano celebrado en Santiago de Chile por el Illmo.y Rmo.
Seifior arzobispo Dr. D. Mariano Casanova del 8 al 15 de setiembre de 1895, Santiago, Imprenta de la
Revista Catdlica, 1903, 247

19" Habia propuesto al papa Leén XIII, en 1888, la celebracién de un concilio de todos los
arzobispos y obispos de la América Meridional, del cual fue su principal impulsor. Pedro Gaudiano,
“Presidentes, relatores y miembros del Concilio Plenario de América Latina”, en Pontificia Commissio
pro America Latina, Los iltimos cien aiios de la evangelizacion en América Latina. Centenario del
Concilio Plenario de América Latina. Actas, Ciudad del Vaticano, Libreria Editrice Vaticana, 2000,
746-747; Misael Camus Ibacache, “La preparation et la convocation du Concile Plénier d’Amerique
Latine célébré a Rome en 1899”, en Revue d’histoire ecclésiastique, Vol. 93, Lovaina, 1998, 66-82.

20 Araneda, op. cit., 646-651 y 680-681; Oviedo, op. cit., 145-147; Prieto, op. cit., 343-344.

21 Araneda, op. cit., 628-629; Figueroa, op. cit., tomo III, 609; Oviedo, op. cit., 148-149; Prieto,
op. cit., 353.

22 Araneda, op. cit., 640-644; Oviedo, op. cit., 121-122; Prieto, op. cit., 252-253.

23 Uno de los primeros problemas que debié abordar al ser nombrado obispo fue el juramento
civil de los obispos, que el beato Pio IX (1846-1878) habia rechazado por considerar que la férmula
conculcaba los derechos de la Iglesia. El nuevo obispo pregunté al presidente Balmaceda si el jura-
mento civil que debia prestar no estaria refiido con la doctrina y la autoridad de la Iglesia; y al
ministro de relaciones exteriores y culto, José Tocornal, le pidié que le aclarara si, a juicio del
Gobierno, podria el juramento obligarlo a contradecir, en algin caso, la doctrina y la autoridad de la
Iglesia. Ambos respondieron entendiendo que el juramento constitucional en ningtin caso podria obli-
garlo a contrariar la doctrina de la Iglesia, de manera que, como obispo, no podria obrar en ninguna
circunstancia en contra de la ley de Dios o de la autoridad de la Iglesia. Quedaba asi claro que el
juramento de observar y hacer observar la Constitucién de la repiblica no se extendia a aquello que
fuese en detrimento de la doctrina o de la autoridad de la Iglesia. Poco después, el cardenal Rampolla,
secretario de Estado de Su Santidad, le contestaba al obispo Fontecilla que “nada resta que hacer al
nuevo obispo, sino declarar, cuando sea oportuno, al clero y al pueblo que ha prestado juramento sin
perjuicio de las leyes divinas y eclesidsticas”. En Retamal Fuentes, op. cit., vol. 2, tomo I, 412-413.
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morirfa poco tiempo después, en La Serena, el 1 de marzo de 1909, cuando tenia
55 afios de edad.

Colaboradores

Una vez que llegé a manos del arzobispo Casanova la circular Pergratum
mihi, de la Secretaria de Estado, del 25 de marzo de 1904, formulando la primera
consulta al episcopado latino?*, el metropolitano nombré una comisién? integra-
da por cinco sacerdotes que le ayudarian en la elaboracidn de la respuesta. Ellos
fueron los presbiteros Alberto Vial y Carlos Silva Cotapos y los religiosos fray
Raimundo Errdzuriz (o.p.) y Narciso Sagrega (s.j.), todos ellos presididos por el
obispo titular de Epifania, Rafael Ferndndez Concha. Tarea de la comisién era
“que nos ayuden en tan importante asunto, indicindonos los puntos principales
que convenga observar”.

Rafael Ferndndez Concha, a peticion del Estado de Chile, habia sido nombrado
obispo titular de Epifania por el papa Leon XIII, siendo consagrado en Santiago, el
2 de junio de 1901, por Mariano Casanova, arzobispo de Santiago. Al no tener
derecho a participar en el sinodo provincial?®, no era preciso tomar su parecer; sin
embargo, por ser este uno de los clérigos mds cultos en materias juridicas?’, el
arzobispo Casanova no quiso desaprovechar su colaboracién. El mismo, ademds,
por su cuenta, envié un proyecto de cdnones preliminares referidos a la constitu-
cion de la Iglesia, las leyes y la jurisdiccion?.

Alberto Vial y Guzmén?®, del clero de Santiago, después de estudiar en Chile
habia estudiado en Roma, perfecciondndose en Teologia, materia que ensefi6 en el

24 Se publicé en el BEAS. Vol. 16 (1904-1907) , 153-154 n. 261B.

25 Decreto de 11 mayo 1904, en BEAS. Vol. 16 (1904-1907), 80, n. 129.

26 Justo Donoso, Instituciones de derecho candnico americano, Valparaiso, Imprenta y Libreria
del Mercurio, 1848, tomo I, 23-24.

27 En el Instituto Nacional habfa sido alumno de Andrés Bello; fue bachiller en Humanidades y
licenciado en Leyes por la Universidad de Chile, en cuya facultad de Leyes ensefio Derecho Candnico;
fue autor de diversos libros juridicos, filoséficos y religiosos. Tuvo una destacada participacién en el
Sinodo de Santiago de 1895 y en el Concilio Plenario Latino Americano. Enrique Amador Fuenzalida,
Galeria contempordnea de hombres notables de Chile (1850-1901), Valparaiso, Imprenta del Universo
de Guillermo Helfmann, 1901, tomo I, 103-110; Hugo Ayala Godoy, Rafael Ferndndez Concha, Me-
moria, Universidad de Chile, 1947; Fermin Donoso Espic, La filosofia del derecho en Rafael Ferndn-
dez Concha, Santiago, Editorial Universitaria, 1962 ; Julio Jiménez B, S.J., “En el cincuentenario de
don Rafael Ferndndez Concha”, en Revista Mensaje, N° 113, Santiago, 1962, 471-477; id., “Las bodas
de oro del Ilmo. Sr. Obispo de Epifania, don Rafael Ferndndez Concha”, en La Revista Catdlica, tomo
XVIII, afio 9, N° 205, Santiago, 5 febrero 1910, 80-82; id., “Necrologia. El Ilmo. Obispo de Epifania,
doctor don Rafael Ferndndez Concha”, en La Revista Catdlica, tomo XXIII, afio 13, N° 269, Santiago,
19 octubre 1912, 757-759; Vicente Ossa Busta, “Presbitero Rafael Ferndndez Concha. Biografia”, en
id., La capellania ante la jurisprudencia eclesidstica. Casos del arzobispado de Santiago, Memoria,
Universidad de Chile, 1995, 3-22; Oviedo, op. cit., 120-121; Prieto, op. cit., 241-242; Jorge Quezada
Nuiiez, Juristas chilenos del siglo XIX: Rafael Ferndndez Concha, Memoria, Universidad de Chile,
1995.

28 Carlos Salinas Araneda, “Un manuscrito inédito del obispo chileno Rafael Ferndndez Concha:
un proyecto parcial de Cédigo de Derecho Candnico presentado con ocasion de la codificacién candni-
cade 19177, en Revista de Estudios Historico-Juridicos, N° 29, Valparaiso, 2007, 481-514.

29 Prieto, op. cit., 709-710.
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Seminario de Santiago desde su regreso a Chile hasta 190239, Carlos Silva Cotapos
se desempefiaba como secretario del Arzobispado, cuando fue nombrado por el
arzobispo Casanova para integrar la comisién que debia asesorarlo en esta primera
proposiciéon a Roma, cargo en el que se desempefiaba desde 1902 y en el que
permaneci6 hasta 19143!. Fray Raimundo Errdzuriz Valdivieso habia estudiado dos
afios leyes en la Universidad de Chile, ingresando al Seminario de Santiago y
ordendndose sacerdote el 18 de diciembre de 1863. Algunos afios después, en 1869
y 1870, acompafié a su tio, el arzobispo de Santiago Rafael Valentin Valdivieso, al
Concilio Vaticano I. Entre 1884 y 1911 fue religioso de la Recoleta Dominica, en
la que fue varias veces prior. Cuando fue nombrado para incorporarse a esta comi-
sién, era todavia fraile dominico32. El dltimo de los colaboradores fue el jesuita
Narciso Sagrega.

EL APORTE DE LOS OBISPOS CHILENOS
Informe del arzobispo Mariano Casanova’’

El informe fue enviado por el arzobispo Mariano Casanova con una carta escri-
ta en latin, dirigida al Cardenal Secretario de Estado, fechada en Santiago el 22 de
septiembre de 19043*. En ella le hacia presente que habia recibido la circular
durante el mes de mayo de 1904 y que habia hecho las consultas a los otros tres
obispos que tenian derecho a participar en concilio provincial. De ellos, el de La
Serena habia hecho suyas las proposiciones del arzobispo Casanova, en tanto que
el obispo de Ancud y el de Concepcion, sin perjuicio de hacer igualmente suyas las
observaciones de la comision, habian hecho llegar por escrito sus observaciones,
las que fueron enviadas a Roma conjuntamente con el informe del Arzobispo. Si,
como decia Casanova, la circular habia llegado en el mes de mayo y su respuesta
estd fechada el 22 de septiembre, el Arzobispo y sus sufragdneos pudieron respon-
der la consulta dentro del plazo fijado por Roma. El informe del arzobispo Casano-
va, hecho suyo por los obispos de La Serena y Concepcidn, lleva en latin el titulo

30 En 1887 el arzobispo Casanova lo nombré miembro de la comisién encargada de preparar la
fundacién de la Universidad Catdlica en Santiago. Escribia articulos sobre cuestiones religiosas, publi-
cados en los diarios catélicos del momento, llegando a detentar durante un breve tiempo la direccién
del diario EIl Porvenir. Escribi6 un libro sobre el clero catdlico en Alemania, que tuvo tres ediciones, y
otro sobre la constitucion cristiana del Estado, a propdsito de la enciclica Inmortale Dei, de Leon XIII.
Falleci6 en Santiago el 18 de julio de 1918.

31 Posteriormente, ademds de su labor académica, como miembro de la Facultad de Teologfa de
la Universidad de Chile, y como historiador, fue nombrado obispo de La Serena (1918-1925) y de
Talca (1925-1839), falleciendo el 29 de septiembre de 1941. Oviedo, op. cit., 215-216.

32 Una vez que obtuvo la secularizacion, con el nombre de Crescente Errdzuriz Valdivieso se
incorpord al clero de Santiago, arquididcesis de la que llegaria a ser arzobispo (1918-1931). Fallecio
en Santiago el 5 de junio de 1931. Oviedo, op. cit., 114-115.

33 Informatio/ Episcopatus Chilensis de rebus/ in Jure Canonico reformandis/ juxta motum pro-
prium Ssmi./ Dni. Nostri Pii Papae X, de/ Ecclesiae legibus in unum redigendis. Su texto original en
ASV. CIC 17, scat. 96.
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que, traducido al castellano, es el siguiente: Informacion del episcopado chileno
sobre las materias que hay que reformar en el derecho candnico segiin el motu
proprio de Nuestro Santisimo Sefior el Papa Pio X, De Ecclesiae legibus in unum
redigendis. Se trata de un extenso informe de 36 hojas en folio, manuscrito en latin
por un solo lado. El contenido del mismo se refiere a aspectos diversos del derecho
canénico vigente, distribuidos en 56 parrafos numerados al modo romano, que se
siguen unos a otros sin mayor individualizacién.

Los temas abordados por los obispos son variados: hay sugerencias referidas a
las fuentes del derecho candnico, algunas de las cuales se inspiran abiertamente en
la experiencia juridica del derecho del Estado de Chile, como la existencia en la
Iglesia de un cédigo fundamental, equivalente a la Constitucién Politica del Esta-
do, unido a otros cédigos candnicos referidos a distintas materias; la publicacion
de la ley en un boletin oficial destinado a ese efecto; y la vacacion de la ley o la
supresion de las regula iuris. Otras propuestas apuntan a las tareas y a la disciplina
de obispos, clérigos y religiosos. Hay interesantes sugerencias en materia de perso-
na juridica, siendo el episcopado chileno el tinico en plantearlas; y existe, final-
mente, un nimero de proposiciones que se refieren a temas canénicos generales,
como la posibilidad de dispensar de la exigencia de grados académicos para des-
empeflar determinados oficios, las elecciones, la nulidad de algunos actos por no
cumplirse determinadas exigencias y la extensién de dicha nulidad, aspectos espe-
cificos referidos a sacramentos y sacramentales, y otras3®. De las diversas sugeren-
cias del episcopado chileno, centraremos ahora nuestro andlisis solo en las pro-
puestas referidas al matrimonio.

Esponsales

Sugiere el informe del arzobispo Casanova que, a fin de que se tengan como
nulos los esponsales que no se han contraido por escritura publica, habria que
decretar y declarar esta escritura, para que nunca y de ningin modo pueda ser
sustituida por aquellos escritos que, en Chile, se llamaban “informaciones matri-
moniales” o por aquellos por los cuales se pedia una dispensa de impedimentos
matrimoniales (§ 39).

Donoso3%, después de definir los esponsales con la formula latina “mutua pro-
missio et aceptatio futurarum nuptiarum” (i.e. mutua promesa y aceptacion de
futuras nupcias), enumera los requisitos para la validez canénica de los mismos: i)
que la promesa sea seria y verdadera; ii) que sea deliberada y exenta de todo miedo
grave y error acerca de la persona; iii) que se manifieste con palabras u otros

34 Su texto en latin se publicé en BEAS. Vol. 16 (1904-1907), 154-155, n. 261C. El original se
encuentra en ASV. CIC 17, scat. 96.

35 Para una presentacién completa de las sugerencias hechas por los obispos chilenos en esta
etapa del proceso codificador, véase Carlos Salinas Araneda, “El primer aporte de los obispos chilenos
a la codificacién del derecho canénico de 1917: los postulata episcoporum”, en Revista de Estudios
Historico-Juridicos, N° 30, 2008 (en prensa).

36 Justo Donoso, Instituciones de derecho candnico americano, Valparaiso, 1849, I1, 150.
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signos equivalentes; iv) que sea mutua y aceptada por ambas partes; v) que las
personas sean hdbiles, esto es, que no se hallen ligados con impedimentos dirimen-
tes ni impedientes, y que tengan la edad de siete afios requerida por el derecho.
Cumplidos estos requisitos, los esponsales eran validos y, aunque fueran clandesti-
nos, obligaban en conciencia.

Aun cuando, respecto a lo que ahora nos interesa, se exigia que los esponsales
se manifestasen con palabras u otros signos equivalentes, no estaba prescrita
candnicamente ninguna formalidad especial. La ley civil, en cambio, tanto la
heredada de la monarquia espafiola como la ley patria chilena, habia establecido
la exigencia de la escritura puiblica. En efecto, una pragmadtica de Carlos III, del
28 de abril de 180337, disponia que “en ningin tribunal eclesidstico ni secular de
mis dominios se admitirdn demandas de esponsales, sino es que sean celebrados
por personas habilitadas para contraer por si mismas segtin los expresados requi-
sitos y practicados por escritura puiblica”, caso en el que se procederia como si
fueran asuntos puramente civiles. Esta exigencia legal habia sido reconocida por
la S. Congregacién del Concilio en 188038, la que, respondiendo una duda, habia
declarado que “los esponsales celebrados en Espafa sin escritura publica, deben
ser considerados nulos”.

Una exigencia similar se hacia en la ley patria dictada sobre el matrimonio de
los menores, conocida como Pragmdtica de matrimonio3?, en la que se podia leer
que “ninguna demanda de esponsales de los que no tienen edad para deliberar por
si, se admitird en los tribunales del Estado, si no ha precedido el consentimiento
de los padres o personas autorizadas para ello en un instrumento publico y feha-
ciente”. El Coédigo Civil (1855), sin embargo, cambié radicalmente la disciplina
al disponer que los esponsales “o sea la promesa de matrimonio mutuamente
aceptada, es un hecho privado, que las leyes someten enteramente al honor y
conciencia del individuo, y que no produce obligacién alguna ante la ley civil”
(art. 98, inc. 1°).

A pesar de que la norma negaba todo valor a los esponsales en el fuero civil,
ellos seguian existiendo en el fuero canénico, por lo que el arzobispo Casanova, en
1894, solicité a la S. Congregacién del Concilio que se extendiera a la arquididce-
sis de Santiago la vigencia de la respuesta dada en 1880 para los esponsales cele-
brados en Espafia®(. El sinodo del arzobispado de Santiago, celebrado por Mariano
Casanova al afo siguiente, en 1895, nada dijo sobre el particular, salvo alguna
norma de cardcter general, con un fin mds bien moralizador, que se hacia eco del

37 “Real cédula sobre matrimonios de hijos de familias”, recogida en la Novisima recopilacion,
Libro X, Titulo II, Ley XVIII. También en Gonzalo Vial, “Aplicacién en Chile de la pragmatica sobre
matrimonio de los hijos de familia”, en Revista Chilena de Historia del Derecho, N° 6, Santiago, 1970,
335-362.

38 Su texto en Retamal Fuentes, op. cit., 11-2, 634-645.

39 Art. 19 ley de 9 septiembre 1820, Pragmdtica de matrimonios, en BL. 1846, 158-167. Carlos
Salinas Araneda, “Algunas consideraciones sobre el matrimonio en la legislacién civil de Chile antes
del Codigo Civil (1810-1857)”, en Gustavo Pinard y Antonio Merchén, Libro homenaje in memoriam
Carlos Diaz Rementeria, Huelva, Universidad de Huelva, 1998, 644-653.

40 Su texto en Retamal Fuentes, op. cit., I1I-2, 644-645.
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Codigo Civil, cuando encargaba a los parrocos y confesores que procuraran “que
las mujeres del pueblo sepan que en ninglin caso tienen accién ante los jueces
civiles para pedir el cumplimiento de la promesa de matrimonio, a fin de evitar en
lo posible que por medio de esa promesa se las seduzca para consentir en el
pecado” (art. 1586). En cambio, el Concilio Plenario Latinoamericano abord6 el
tema expresamente, al punto de que parecid necesario a los padres conciliares,
quizd inspirados por Casanova, solicitar al papa Leén XIII la extensién a América
Latina de la declaracién que, para Espafia, habia dado la S. Congregacién del
concilio el 31 de enero de 1880, es decir, pedir que se extendiera para todo el
continente lo que Casanova habia pedido para su arquidiécesis, a saber:

“los esponsales en nuestras provincias, son invdlidos, si no se contraen mediante escri-
tura publica, a cuya escritura no pueden suplir las informaciones matrimoniales, ni las
diligencias practicadas en la curia diocesana, o en otra parte, con el fin de obtener la
dispensa de algiin impedimento, aunque de ellas se infiera la promesa formal de con-
traer matrimonio”.

Esta peticién conciliar fue benignamente acogida por el Romano Pontifice,
quien, por decreto de la S. Congregacién de Asuntos Eclesidsticos Extraordinarios
del 1 de enero de 1900%', concedié la extension solicitada, de la que se dejé
expresa constancia en las actas del Concilio*?. Nos parece que ha sido esta norma
vigente en Espafa, recogida por el Concilio Plenario Latinoamericano y quizd
motivada por el propio arzobispo Casanova, la que ha inspirado inmediatamente a
los obispos chilenos, si bien ella venia a materializar una practica que habia estado
vigente en Chile durante largos afios, por disponerlo asi la ley civil, y que ahora
estaba vigente en el fuero canénico, por la extension hecha por Ledn XIII.

Los obispos chilenos no fueron los tnicos en solicitar una formalidad especial
para los esponsales, pues otros episcopados se refirieron al mismo tema, si bien
sugerian otras formalidades, como que obligaran solo cuando estuvieran por escri-
to*3, 0 que se celebraran ante el parroco y dos testigos** o en otra forma publica
determinada®. Los obispos chilenos postularon la celebracién de los mismos por
escritura publica, coincidiendo con otros episcopados, como los de la provincia
eclesidstica de Burgos en Espafa, donde la escritura publica era exigencia vigente,
e incluso con algunos donde dicha exigencia, al parecer, no existia, como los de
Ruan, Lyon y Arras en Francia®.

El Cédigo de Derecho Canonico dispuso que la promesa de matrimonio, tanto
la unilateral como la bilateral o esponsales, era nula en ambos fueros “si no se hace
por medio de escritura firmada por las partes y ademds por el parroco u ordinario

41 Su texto en ibid., 952-953.

42 Concilio Plenario de América Latina, 592 n. 1.

43 Los obispos sardos. Codex..., op. cit., 140.

44 Los arzobispos de Acerenza y Matera. Idem.

45 Los obispos de la regién de Benevento; padres de la provincia de Tours, en Francia. Idem.
46 Ibid., 141.
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del lugar, o al menos por dos testigos” (can. 1.017 § 1). Es decir, dispuso una
formalidad expresa para la validez de los esponsales, con lo cual se hacia eco de
las peticiones hechas en este sentido; pero no llegd a exigir una escritura publica
como lo sugerian los obispos chilenos, ya que esta proposicion, al contemplar que
la escritura publica se extendiese ante una autoridad estatal y no eclesidstica, no
estaba exenta de un cierto sabor regalista. Por otra parte, la doctrina de la Iglesia
como sociedad juridicamente perfecta, sostenida por esos aflos por el derecho pu-
blico eclesidstico, no favorecia la recepcién de una soluciéon como la postulada por
los obispos chilenos*.

Informacion matrimonial para matrimonio entre catolicos

Para simplificar las formas, parecia conveniente, segtin el informe del arzo-
bispo Casanova, reducir lo que estaba ordenado acerca de las investigaciones que
habia que hacer antes del matrimonio, llamadas en Chile “informaciones matri-
moniales”, en las que se probaba la facultad de los novios para contraer matrimo-
nio (§ 40).

El tema habia sido amplia y minuciosamente tratado en el Sinodo de Santiago
de 1895, el que le dedicaba nada menos que treinta articulos (arts. 1617-1646), que
se iniciaban con la solemne afirmacién de que no se procederia al matrimonio sin
que, por medio de la informacidn prescrita por los cdnones, se hubiese acreditado
la solteria y la habilidad de los contrayentes (art. 1.617). Para ello, disponia dénde
debia hacerse la informacidn si se hacia en Santiago (art. 1.618) o fuera de dicha
ciudad (art. 1.619), los elementos de que debia constar (art. 1.620), el contenido
del pedimento del novio cuando €l y la novia eran hijos legitimos (art. 1.621),
cuando no lo eran (art. 1.622), cuando era viudo (art. 1.623), o cuando habia que
solicitar la dispensa de algiin impedimento (art. 1.624), para lo cual habia que
instruir al novio en los impedimentos, pedimento que debia firmar en un acta, cuyo
texto se inclufa (art. 1.627). Una vez provisto el pedimento, se procedia a inquirir
la voluntad de la novia, procurando que gozase de completa libertad, sustrayéndola
de toda coaccidén y causa de miedo (art. 1.628), diligencia que era muy importante,
por lo que solo por grave y extraordinaria causa podia dejarse para después de
otras diligencias o al fin de la informacién (art. 1.629). Hecho lo anterior, si el
novio o la novia eran menores, se debia tomar “el consentimiento” de los ascen-
dientes o curadores, segin las reglas que el mismo Sinodo establecia (arts. 1630-
1631); para seguir después con las declaraciones de los testigos, que debian ser
consultados al tenor de la preguntas que detalladamente se contenian (art. 1.632).

Cumplidas las diligencias anteriores, y habiendo resultado probada la habilidad
de los novios, debia dictarse el auto que mandaba expedir la boleta para el parroco
respectivo, si la informacién se hacia en la curia, o que mandaba simplemente
proceder al matrimonio, previas las proclamas, si la informacién la hacfa algin

47 Rafael Ferndndez Concha, Derecho piiblico eclesidstico, Santiago, Imprenta del Correo, 1872,

2 vols., passim.
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cura vicario y no era el caso de elevar el expediente al obispo para dispensa de
impedimentos o consulta (art. 1.633).

Los casos que requerian consulta estaban definidos de la siguiente manera (art.
1.634): i) el matrimonio de los viudos cuando la viudez no estaba claramente
probada por los medios que se indicaban; ii) el matrimonio de los extranjeros, toda
vez que no probaren su solteria con instrumentos auténticos del ordinario de su
lugar y con testigos que los conociesen al menos por tiempo de diez afios; iii) el
matrimonio de los vagos, a menos que hubiesen vivido como tales solo dentro del
pueblo o lugar del matrimonio. En todos estos casos, ademds de la consulta, la
informacién debia hacerse con las cautelas que el mismo Sinodo se encargaba de
prescribir (arts. 1635-1636).

Sin la previa informacién escrita no podia celebrarse ningiin matrimonio, salvo
urgencia en articulo de muerte, en cuyo caso la informacién se practicaria verbal-
mente y, tan pronto como se verificase el matrimonio, se reduciria a un acta escrita
en la forma antes mandada (art. 1.639). En todas estas diligencias habia que actuar
con notario o dos testigos, salvo en la declaracién de voluntad de la novia, que
podia tomarse sin dicho auxilio (art. 1.640). Las dltimas disposiciones dan normas
sobre los registros (arts. 1642-1646).

Como puede advertirse, las normas sinodales eran minuciosas, y en ellas se
recogian y hacian operativas no solo normas candnicas generales, sino también las
de sinodos chilenos anteriores, doctrina de autores y la misma préctica de la Iglesia
chilena*8. La simplificacién de las mismas era lo que se pedia en el informe del
arzobispo de Santiago.

El Codigo de 1917 dedicé un titulo completo a “las cosas que deben preceder a
la celebracion del matrimonio y en especial de las proclamas matrimoniales”, que,
al igual que habia ocurrido en el sinodo santiaguino, se iniciaba con la afirmacion
de que “antes de celebrar el matrimonio debe constar que no hay nada que se
oponga a la validez y licitud de su celebracién” (can. 1.019 § 1), razén por la que
el parroco a quien correspondia el derecho de asistir al matrimonio “debe indagar
diligentemente, con tiempo oportuno, si hay algo que impida el contraerlo” (can.
1.020 § 1), interrogando, por separado y con cautela, al esposo y a la esposa,
“acerca de si estdn ligados por algiin impedimento, si prestan libremente su con-
sentimiento, especialmente la mujer, y si estdn suficientemente instruidos en la
doctrina cristiana” (can. 1.020 § 2).

El parecido que presentan el derecho chileno sinodal y el derecho codificado en
esta materia se explica en el hecho de que ambos se inspiran en el patrimonio
juridico que la Iglesia habia desarrollado con anterioridad. La intencién de san Pio
X, al momento de dar inicio a la tarea codificadora del derecho candnico, no habia
sido otra que la de reunir en un solo libro, de manera ficilmente asequible, el
derecho por entonces vigente, con las reformas que se entendieran necesarias.
Sobre este tema no habian parecido necesarias mayores reformas, y en el tema
preciso que preocupaba a los obispos chilenos, esto es, la simplificacién de las

48 Fuentes del sinodo..., op. cit., 160-161.
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informaciones matrimoniales, el Codigo se limité a disponer que “al ordinario del
lugar le toca dar normas peculiares para hacer esta investigacién del parroco” (can.
1.020 § 3). Con ello, si bien Roma no asumia la tarea de simplificar las diligencias
de informacién matrimonial, facilitaba dicha simplificacién, al entregar a cada
ordinario la regulacién de esta materia.

Informacion matrimonial de matrimonio de extranjeros

Cuando se trate de matrimonios entre extranjeros o de un extranjero con alguno
del lugar, entendia el informe del Arzobispo que debia definirse lo que fuese justo
y conveniente, para lo cual daba las siguientes razones: 1° La mayor facilidad y
frecuencia con la que se producia, a comienzos del siglo XX, la emigracién de
muchos de una regién a otra. 2° La incuria y negligencia en que caian, casi todos
los emigrantes, en proveerse de documentos que pudiesen probar que no estaban
unidos a nadie en matrimonio en los lugares en los que alguna vez habian morado.
3° La facilidad y proclividad de no pocos de estos emigrantes de contentarse con
un matrimonio civil o bien de vivir en concubinato. 4° La facilidad y frecuencia
con que ellos presentaban testigos falsos que juraban en falso que eran célibes o
bien viudos (§ 40).

El tema, inédito en Chile durante el periodo indiano, habia surgido después de
la Independencia, con la llegada de extranjeros en nimero creciente, con la consi-
guiente dificultad de obtener una informacidén segura acerca de la habilidad de los
mismos para contraer matrimonio, precisamente por las dificultades que los obis-
pos ponian de relieve. Es por esto que el sinodo santiaguino de 1895 habia dispues-
to que, en el caso de matrimonios de extranjeros, debia consultarse al obispo, a fin
de recabar su aprobacién o licencia para el matrimonio, “toda vez que no probaren
su solteria con instrumentos auténticos del ordinario de su lugar y con testigos que
los conozcan a lo menos por tiempo de diez afos” (art. 1.634, n° 2). Ademas, en
este tipo de matrimonios, junto con el de los viudos y de los vagos, debia tenerse
presente la carta del Cardenal Secretario de Estado del 10 de junio de 189347, la
instruccién de Clemente X de 16709 y la del Santo Oficio de 18683! (art. 1.635).
Y en todos estos casos, el encargado de hacer la informacién, antes de proceder,
debia imponerse de las dificultades que ella podia presentar, a fin de consultar o
pedir instrucciones al prelado y de no obrar en vano o aumentar las diligencias con
dafio o molestia de los contrayentes (art. 1.636). Nada dijo sobre esta materia el
Concilio Plenario Latinoamericano.

49 Su texto en el “Apéndice del Sfnodo Diocesano”, anexo VII § IT A, 91-92. En ella se lee: “Por

lo tanto, tratdndose del estado de libertad de los extranjeros que en esa didcesis quieran contraer
matrimonio, no se contente Vuestra Grandeza con los testigos, sino que, para alejar a los malos del
peligro de poligamia, procure con toda diligencia y antes de conceder el permiso de celebrar el
matrimonio, que los contrayentes presenten documentos de su estado de libertad, claros, indudables y
exentos de todo fraude, y principalmente documento escrito de la Curia de su propia didcesis”.

50 Su texto en ibid., anexo VII § II B, 92-96.

51 Su texto en ibid., anexo VII § 111, 96-101.
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El Codex tampoco dijo nada en especial sobre este tema, salvo la norma
genérica del canon 1032, referida al matrimonio de los vagos, matrimonio al que
el parroco no podia asistir sin antes haber llevado el asunto al ordinario del lugar
o a un sacerdote delegado suyo y haber obtenido licencia para asistir al matrimo-
nio; segtin el canon 91, se entendia por vago aquel que “no tiene en parte alguna
domicilio ni cuasidomicilio”. Una instruccién posterior de la S. Congregacion
para la Disciplina de los Sacramentos vino a clarificar el tema, refiriéndose
expresamente al matrimonio de los emigrantes®?; segiin ella, el matrimonio de los
emigrantes era un verdadero matrimonio de vagos, por lo que los parrocos debian
poner un cuidado especial y ser mds exigentes en las pruebas del estado de
libertad y en requerir el certificado de bautismo, debiendo enviar todos los docu-
mentos a través de la curia diocesana, ademds de que debia cumplirse lo exigido
por el canon 1032 en cuanto a obtener, antes del matrimonio, la autorizacién del
ordinario.

Investigaciones para dispensa de matrimonio con disidentes

Segtn el informe del arzobispo de Santiago (§ 41), la mayorfa de las dispensas
que se concedian para la celebracién de un matrimonio entre catélicos y disidentes
originaban muchas dudas dificiles de solucionar en las curias eclesidsticas: siempre
habia que averiguar si el disidente habia recibido el bautismo o no; y, si habia
recibido el bautismo, si este era vdlido o nulo. Es por esto que se preguntaba
acerca de la conveniencia de que dichas investigaciones se derogasen. Si la res-
puesta fuere afirmativa, entendia que parecia necesario: i) definir quiénes eran
disidentes o quiénes habian de ser tenidos como tales; ii) declarar que se incluyese
en la dispensa de disparidad de culto si acaso el disidente no fue bautizado o el
bautismo fue nulo.

La llegada de extranjeros a Chile, a partir de la Independencia, que no siempre
profesaban la religion catdlica, habia hecho surgir el problema de los matrimonios
de catélicos con quienes no profesaban la misma religidn, problema que se exten-
di6é cuando los propios chilenos empezaron a adscribirse a las nuevas confesiones
religiosas llegadas a Chile. Como escribia Donoso a mediados del siglo XIX, si
bien ninguna ley general irritaba este tipo de matrimonios, la Iglesia siempre los
habia considerado ilicitos y los habia prohibido3. Con todo, el Papa podia dispen-
sar esta prohibicién bajo ciertas condiciones, que Benedicto XIV habfia expuesto en
la constitucion Magnae nobis, dirigida en 1748 a los obispos de Polonia, que, en
sintesis, consistian en que se pusieran todas las cautelas para que el cényuge
catdlico no cayera en el error y tratara de sacar de €l al otro contrayente; y que la
prole de ambos sexos fuese educada en la religién catdlica.

52 [Instructio ad Rev.mos ordinarios locorum super probatione status liberi ac denuntiatione initi

matrimonii, 4 de julio 1921, en AAS. Vol. 13 (1921), 348-349. También en Xaverius Ochoa, Leges
Ecclesiae post Codicem iuris canonici editae, tomo 1: Leges annis 1917-1941, Roma, Ediurcla, 1966,
col. 390-391.

53 Donoso, op. cit., 11, 179.
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El tema de los matrimonios mixtos no habia sido facil en Chile, especialmente
por la oposicién que a ellos habfa hecho el arzobispo Valdivieso’*. Con todo, la
forma de actuar, especialmente cuando el matrimonio era con un catdlico que,
habiendo abandonado su fe, se habia adscrito a otra confesién, habia quedado
fijada en una carta del cardenal Patrizi, secretario de la S. Congregacién de la
Suprema y Universal Inquisicién, del 24 de diciembre de 1871, segin la cual, en
estos casos habfa que solicitar la dispensa acostumbrada con las habituales pres-
cripciones y cldusulas conocidas’>.

El Sinodo de Santiago de 1895 habia dispuesto que, “sin especial y competente
autorizacién”, los parrocos no podian proceder a la celebracién de un matrimonio
cuando una de las partes contrayentes profesaba la religién catdlica y la otra no,
“aunque esta ultima haya sido bautizada en la Iglesia catdlica y no se haya adheri-
do después a alguna comunién disidente” (art. 1.662). Se limitaba simplemente a
repetir la norma general sin entrar en mayores detalles, a diferencia del Concilio
Plenario Latinoamericano, que, si bien no habia abordado el tema propuesto en el
informe santiaguino, era mds explicito, pues en él no solo se afirmaba que la
dispensa solo podia darla el Romano Pontifice o aquellos autorizados por €I, sino
que también se explicitaban las condiciones necesarias para obtener dicha dispen-
sa’%, ademds de prohibirse la celebracion del matrimonio, aun concedida la dispen-
sa, “si los novios tienen intencién de presentarse, antes o después, a un ministro no
catdlico”.

De esta manera, la posibilidad de realizar dichos matrimonios y la forma de
hacerlo estaba resuelta por el derecho. Lo que suscitaba las dudas de las curias,
cuando habia que hacer las respectivas informaciones matrimoniales, era aclarar el
tema del bautismo de la parte no catdlica y, si el bautismo existia, saber si el
mismo era vdlido o nulo. Es por lo que se pedia derechamente eliminar esta parte
de la investigacién que habia que hacer antes del matrimonio; por ello era que se
solicitaba definir quiénes eran disidentes o quiénes debian ser tenidos por tales, lo
que se complementaba con la inclusién, en la dispensa del impedimento, de la
declaracién de que la misma se concedia aunque la parte no catélica no fuese
bautizada o el bautismo fuese nulo. Aceptadas estas dos condiciones, ya no era
necesario hacer la previa investigacion acerca del bautismo del no catdlico.

Los obispos chilenos fueron los tnicos que hicieron esta sugerencia a la comi-
sién codificadora, pero ella no fue tomada en cuenta, pues el Cddigo de Derecho
Canonico nada dijo sobre el tema particular abordado en la propuesta de los obis-

3 Valdivieso explica su actitud en esta materia, en una carta al cardenal Antonelli, del 14 de
agosto de 1855. Véase su texto en Retamal Fuentes, op. cit., vol. I, tomo 3, 1168-1171.

55 Su texto en ibid., 1198-1201. También en “Apéndice del Sinodo diocesano”, op. cit., Anexo
VII § 4, 101-102.

56 “E] ordinario no podra conceder la dispensa de manera alguna, si no es con la expresa condi-
cion de tomar de antemano las precauciones oportunas y necesarias, para que no solo el conyuge
catdlico no pueda ser pervertido por el otro, sino para que sepa que estd obligado a procurar, con todas
sus fuerzas, apartar a su consorte del error; y sobre todo, para que toda la prole de ambos sexos, que
resulte de estos matrimonios mixtos, se eduque en la santidad de la religion catélica”. Concilio Plena-
rio de América Latina, norma 591.
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pos chilenos. En todo caso, el matrimonio de un catélico con quien no lo es, era un
tema importante y, por lo mismo, el cédigo aprobado lo abord63”. Pero la propues-
ta de los obispos chilenos no se referia a la posibilidad de dichos matrimonios,
materia ya regulada por el derecho entonces vigente, sino a la dificultad, mas bien
administrativa, de averiguar la existencia o validez del bautismo de los disidentes.

Eliminacion de algunos impedimentos dirimentes

Parecia conveniente, decia el informe, una madura reflexion sobre la conve-
niencia de eliminar algunos impedimentos dirimentes (§ 42).

i) parentesco espiritual: la relacion de parentesco espiritual fue mds antigua
que el impedimento, el que fue introduciéndose, como sucedié con otros impedi-
mentos, por la costumbre y por algunas disposiciones legislativas particulares,
hasta que alcanzé cardcter universal. De hecho, en las Decretales (1234) se resuel-
ven algunas dudas que suponen la vigencia del impedimento, el que suscitaba
problemas por la variedad de situaciones que lo configuraban, agravados por la
multiplicidad de padrinos. El Concilio de Trento fij6 en dos el nimero de padrinos
y redujo la figura del impedimento a la paternidad espiritual, esto es entre bauti-
zante y bautizado y entre padrino y bautizado, y a la compaternidad, o sea, entre
los padres del bautizado y el bautizante y padrinos®.

Donoso? explicaba que se trataba de un impedimento de derecho eclesidstico y,
por lo mismo, dispensable, y que dirimia el matrimonio en las siguientes situacio-
nes: i) entre el bautizante y bautizado y padre y madre de este; ii) entre los padri-
nos y el bautizado, y el padre y madre del mismo; iii) entre el confirmante y el
padrino o madrina de confirmacién, por una parte, y el confirmado y padre o madre
de este por la otra. En el sentir comin, este impedimento comprendia también al
que, en caso de necesidad, conferia el bautismo privado, aceptindose, empero,
algunas excepciones®,

Puesto que se trataba de una materia definida por el derecho universal, nada
dicen sobre el particular ni el sinodo santiaguino de 1895 ni el Concilio Plenario
Latinoamericano. Pero participaron de la misma opinidn diversos episcopados que
sugirieron la eliminacién de este impedimento, tanto del originado por el bautismo
como por la confirmacion®!. Ya en Concilio Vaticano 1 (1860-1870) se habia suge-

57 Lo hizo prohibiendo “severisimamente” los matrimonios mixtos, esto es, el de parte catélico
con “otra afiliada a una secta herética o cismdtica” (can. 1060), y declarando nulo “el matrimonio
contraido por una persona no bautizada con otra bautizada en la Iglesia catélica o convertida a ella de
la herejia o del cisma” (can. 1070 § 1). Los dos, empero, podian celebrarse obteniendo la respectiva
dispensa (can. 1061, 1071) la que, de no obtenerse, acarreaba la ilicitud, pero la validez, del matrimo-
nio mixto celebrado; y derechamente la nulidad del segundo.

38 Arturo Alonso Lobo, o.p., Lorenzo Miguelez Dominguez y Sabino Alonso Morén, o0.p., Co-
mentarios al Codigo de Derecho Candnico, Madrid, Biblioteca de Autores Cristianos, 1963, tomo II,
596-597.

5 Donoso, op. cit., 11, 150.

00 JIbid., 11, 23-24.

61 El arzobispo de Alger y trece episcopados més. Codex..., op. cit., 162.
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rido modificar este impedimento, restringiéndolo al bautizado y padrinos y dero-
gando lo referido al sacramento de la confirmacién®?, por lo que la propuesta de
los obispos chilenos era mds avanzada en su contenido. Algunos obispos, en cam-
bio, habian sugerido que el parentesco espiritual fuese solo un impedimento impe-
diente®3; o que simplemente se hiciese una nueva legislacién sobre la materia®; o
que se derogase el proveniente de la confirmacién®, postulatum que coincidia en
parte con quienes sugerian que se produjese solo por el bautismo solemne y entre
el bautizado y los padrinos®®,

El Cédigo de Derecho Candnico no elimin6 el impedimento, pero, recogiendo
lo que ya se habia sugerido en el Concilio Vaticano I, lo limit6 al establecer que
“solamente el bautizante y el padrino contraen por el bautismo parentesco espiri-
tual con el bautizado” (can. 768, 1079). Se trataba, ademds, de un impedimento de
grado menor, por lo que la dispensa del mismo se concedia con facilidad®”. Hubo
que esperar hasta el Codigo de Derecho Canonico de 1983 para que la sugerencia
de los obispos chilenos fuera finalmente acogida y se eliminase el impedimento de
parentesco espiritual.

i1) parentesco legal: 1a adopcién es una institucién meramente civil que tiene su
origen en el derecho romano, en el que alcanzé un notable desarrollo®. La adop-
cién generaba un vinculo estrecho, si bien juridico, entre el adoptado y los miem-
bros naturales de la familia del adoptante, lo que hizo que los romanos establecie-
ran prohibiciones para los matrimonios entre unos y otros®. La Iglesia aceptd en
su propio fuero la legislacién romana del impedimento de parentesco legal, desde
antes del siglo XIII, canonizando dicha legislacién, esto es, haciendo canénica la
legislacion civil. Al tenor de esta canonizacion, la adopcién hecha segtn las nor-
mas de la legislacién civil de cada pafs, si convenia sustancialmente con la adop-
cién romana, producia las mismas prohibiciones que esta; en otras palabras, lo que
se precisaba averiguar en cada caso era la conformidad sustancial entre la legisla-
cién de cada pais y el derecho romano: si dicha conformidad se producia, los
impedimentos candnicos no eran los establecidos en la legislacidon de que se trata-
se, sino los del derecho romano. De esta manera, la dificultad estribaba en juzgar si
la legislacién del pais acerca de la adopcidn convenia sustancialmente con la adop-
cién romana. Esta era la disciplina vigente al momento de la codificacidn.

62 Matthaeus Conte a Coronata O.F.M. cap., Institutiones iuris canonici ad usum utriusque cleri

et scholarum. De sacramentis tractatus canonicus, I11: De matrimonio et de sacramentalibus, Torino,
Marietti, 1957, 558.

63 El obispo de San Alberto en Canadd, el obispo de Londres en Canadd y el obispo de Newark.
Codex...,op. cit., 168.

64 El arzobispo de Baltimore y el obispo de Ogdensburgo. Ibid., 169.

% Los obispos de Cincinnati, los padres de la provincia de Halifax y el obispo de Irenton. Ibid,
169.

% Los padres de la provincia de Tarragona. Ibid., 170.

67 José de Salazar Abrisquieta, “Capacidad e impedimentos matrimoniales”, en Catedraticos de
Derecho Canénico de universidades espafiolas, Derecho canonico, Pamplona, Eunsa, 1977, 428.

68 Alejandro Guzmdn Brito, Derecho privado romano, Santiago, Juridica, 1997, tomo I, 360-363.

%9 Ibid., 338-340.

70 Alejandro Guzmén Brito, Andrés Bello codificador. Historia de la fijacion y codificacion del
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En lo que a Chile se refiere, la adopcién estaba regulada en las Siete Partidas,
texto del rey Alfonso X el Sabio escrito en el siglo XIII, que habia regido esta
materia durante todo el periodo indiano y que habia seguido vigente después de la
Independencia’. En €l se habia recogido sustancialmente la disciplina del derecho
romano y, como explicaba Donoso, existia el impedimento: i) entre el adoptante y
el adoptado perpetuamente; ii) entre el adoptado y los hijos naturales (i.e., biol6gi-
cos) del adoptante mientras dura la adopcién, o sea, mientras la persona adoptada
no se emancipara; iii) entre el adoptante y la mujer del adoptado, y entre este y la
mujer de aquel, siendo este impedimento perpetuo, como el primero’!.

No fueron solo los obispos chilenos quienes solicitaron la derogacién de este
impedimento, pues junto a ellos lo hicieron otros 16 episcopados’?. Sin embargo,
no fue esta la unica sugerencia referida a este impedimento, porque es posible
encontrar otras de variado contenido. Asi, algunos, si bien no sugerian la deroga-
cién de este impedimento, pedian que al menos se indicasen los casos en que se
contrafa’?; otros sugerian examinar primero la posibilidad de posponer los cdnones
acerca del parentesco legal y quizd derogarlos’, coincidiendo en esto con los
chilenos, y, si no se podia abrogar, que se determinaran cuidadosamente las condi-
ciones requeridas para que se produjera la adopcién’. Algunos, en cambio, postu-
laban que el impedimento se limitase solo al adoptante y adoptado’®; o se limitase
al maximo’’, o que fuese un mero impedimento impediente’®; o que fuese necesa-
rio que la adopcién se hubiese hecho conforme a las leyes del Estado y el adoptado
hubiese pasado a la familia y potestad del adoptante’.

El Cédigo de Derecho Canonico no derogd este impedimento dirimente, sino
que lo conservd, si bien simplificando notablemente la disciplina: “los que por la
ley civil son inhdbiles para contraer entre si matrimonio a causa del parentesco
legal que nace de la adopcién, por prescripciéon del derecho candnico no pueden
casarse entre s vdlidamente” (can. 1.080)%. En cambio, “en los paises en donde el

derecho civil en Chile, Santiago, Ediciones de la Universidad de Chile, 1982, tomo I, 79-111.

71" Donoso, op. cit., II, 159. Antonio Dougnac Rodriguez, Esquema del derecho de familia india-
na, Santiago, Ediciones del Instituto de Historia del Derecho Juan de Solérzano y Pereyra, 2003, 462-
480.

72 Los padres de la provincia de Poznan, de la provincia de Parfs, de Holanda, de Espafia, de la
provincia de Burgos, el arzobispo de Bamberg, el arzobispo de Guatemala, el patriarca de Lisboa, el
obispo de Montalbdn, los padres de la provincia de Montreal, de la provincia de Besancon, de la
provincia de Halifax, de la provincia de Lyon, el obispo de Tulle, los padres de la provincia de
Michoacén y los obispos de Irlanda. Codex..., op. cit., 177.

73 Los padres de la provincia de Albi. Ibid., 170.

74 El arzobispo de Baltimore, el obispo de Ogdensburgo y el obispo de Irenton. Ibid., 169.

75 Los padres de la provincia de Bélgica. Ibid., 172.

76 El obispo de Wiirzburg y los padres de la provincia de Leopolis. Ibid., 167; y los padres de la
provincia de Salzburgo. Ibid., 173.

77 El obispo de Kingston en Canadd y los padres de la provincia de Munich. Ibid., 169.

78 El obispo de San Alberto en Canadd, y el obispo de Londres en Canada. Ibid., 168.

79 Los padres de la provincia de Tarragona. Ibid., 170.

80 Se trat6 de un caso de canonizacién de la ley civil, de manera que el impedimento dirimia el
matrimonio por disponerlo asi el derecho canénico; y como se trataba de un impedimento de derecho
eclesidstico —ni de derecho divino ni natural— era, por lo mismo, dispensable.

81 Donoso, op. cit., 11, 163-164.
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parentesco legal que se origina de la adopcidn, hace por ley civil ilicito el matri-
monio, este es también ilicito por derecho canénico” (can. 1.060). El Codigo Ca-
nonico de 1983 conservé también este impedimento, pero, a diferencia del Cédigo
de 1917, unific6 la disciplina y defini6é los grados en que dicho impedimento se
producia: “no pueden contraer vdlidamente matrimonio entre si quienes estdn uni-
dos por parentesco legal proveniente de la adopcién, en linea recta —ascendientes y
descendientes adoptivos— y en segundo grado de linea colateral —hermanos adopti-
vos—" (can. 1.094).

iii) piblica honestidad: Donoso definia este impedimento como “una especie de
parentesco que nace de los esponsales y del matrimonio rato, es decir, ain no
consumado, el cual se contrae entre el varén y los consanguineos de la mujer; y
entre esta y los consanguineos de aquél”®!'. Era un impedimento de derecho ecle-
sidstico y, por ello, dispensable. Antes del Concilio de Trento (1545-1563), el
impedimento se extendia hasta el cuarto grado®?, ya naciese de los esponsales o del
matrimonio rato, aun cuando uno y otro fueran invdlidos, como no lo fuese por
defecto de consentimiento o por otra honestidad publica precedente. El Concilio
varid esa doctrina en lo que se referia a los esponsales, de manera que el impedi-
mento proveniente de esta causa se extendié solo a la hermana, madre o hija de la
mujer y viceversa. En cambio, no varié la disciplina del impedimento cuando su
origen era un matrimonio rato. En lo que se referia al impedimento nacido de
esponsales, el impedimento permanecia ain después de disueltos aquellos, ya se
disolvieren por la muerte, por mutuo consentimiento o por otra causa legal; y, al
menos en la opinién mds comiin y probable, nacia el impedimento no solo de los
esponsales publicos, celebrados con las solemnidades legales, sino también de los
privados y ocultos®3.

El postulatum del arzobispo Casanova sugeria derechamente una madura re-
flexiéon sobre la conveniencia de su eliminacién, en lo que coincidia con otros
nueve episcopados®*. Hubo, con todo, otras propuestas: asi, en lo referido al impe-
dimento nacido ex matrimonio rato, hubo quienes pidieron que se derogase el

82 Contados a la manera canénica y no a la manera romana, o sea hasta el octavo grado colateral

romano —primos en tercer grado— o cuarto en linea recta —tatarabuelo, tataranieto—. Desde el siglo IX
la Iglesia adopté la modalidad germdnica de contar el parentesco, que solo tenia en cuenta el nimero
de generaciones existente en la linea mds larga. De esta manera, el canon 96 del Cddigo de Derecho
Candnico de 1917 disponia: “§ 1. La consanguinidad se cuenta por lineas y grados. § 2. En la linea
recta hay tantos gados cuantas generaciones, o sea cuantas personas, descontado el tronco. § 3. En la
linea colateral, si ambas ramas son iguales, hay tantos grados cuantas generaciones en una de las
ramas; si las dos ramas son desiguales, hay tantos grados cuantas generaciones en la rama mds larga”.
La modalidad romana, que es la que recibe el Cddigo Civil y el actual Cddigo de Derecho Candnico de
1983, no varia en cuanto a la linea recta, pero si en cuanto a la linea colateral en la que “hay tantos
grados cuantas personas hay en ambas lineas, descontado el tronco” (can. 108).

83 Concilio Tridentino, Sess. 24, cap. 3 de ref. mat.

84 Ademds de los padres de la provincia chilena, estaban los obispos de la regién subalpina, los
padres de la provincia de Burgos, los obispos de la regién de Aprutio, los padres de la provincia de
Rhemen, los de la provincia de Albi, el arzobispo de Baltimore, el obispo de Irentone, los obispos de
Escocia y los padres de la provincia de Bourges. Codex..., op. cit., 175.

85 El patriarca de Luov y el obispo de Kumbakonam. Ibid., 166.



432 HISTORIA 41 / 2008

impedimento que tenfa este preciso origen®’; o que se limitase al primer grado® o
al segundo grado®’; o, dicho de otro modo, que en el caso de impedimento nacido
ex matrimonio rato se derogasen el tercer y cuarto grado® o se limitase al tercer
grado?®; o que, limitado al primer grado, no fuese un impedimento diferente al de
afinidad legitima®; o que se restringiese a los grados mas préximos®!.

En lo referido al impedimento nacido ex sponsalibus, no pocos episcopados
pidieron derechamente su derogacion®?; otros, que tratdndose de matrimonio nulo
no consumado, se restringiese el impedimento al primer grado®; o derechamente
que se derogase el impedimento nacido de matrimonio invalido®*. Hubo quienes,
cualquiera que fuese el origen del impedimento, sugerian restringirlo al primer
grado en linea recta®. Y, por dltimo, hubo quienes postularon que fuese solo un
impedimento impediente®®.

El Cddigo no acept6 el planteamiento de los obispos chilenos en orden a elimi-
nar este impedimento, pues lo conservd; pero cambid su regulacion respecto del
derecho anterior, pues, en la nueva configuracién, el impedimento se originé solo
del matrimonio invélido, consumado o no, y del concubinato publico o notorio; y
dirimié el matrimonio en primer y segundo grado de linea recta entre el varén y las
consanguineas de la mujer y viceversa (can. 1.078), grados contados a la manera
canodnica, por lo que se prohibia el matrimonio entre el varén y la madre, abuela,
hijas o nietas de la mujer y viceversa. El Cddigo de 1983 igualmente lo conservo,
restringiendo ain mds el dmbito del mismo, al dirimir el matrimonio en el primer
grado de linea recta entre el varén y las consanguineas de la mujer y viceversa
(can. 1.093), grados que ahora se cuentan al modo romano (can. 108), o sea, entre
el varén y la madre o hijas de su conyuge y entre esta y el padre o hijos del marido.

iv) afinidad ilicita: postulaba también el informe del arzobispo Casanova la
eliminacién del impedimento de afinidad ilicita. La afinidad era definida por Do-
noso como “el vinculo o proximidad de las personas, proveniente de acto carnal
consumado, licito o ilicito; la contrae el varén con los consanguineos de la mujer y

86 O sea, con los hermanos, padres o hijos del otro cényuge. El arzobispo de Argel y otros diez
episcopados. Ibid., 163.

87 O sea, hasta los primos hermanos, abuelos o nietos del otro cényuge. Los padres de la provin-
cia de Antequera y otros doce episcopados. Ibid., 164, 167, 168.

88 O sea, en cuanto al tercer grado, los primos en segundo grado, los bisabuelos y los bisnietos;
en cuanto al cuarto grado, los primos en tercer grado, los tatarabuelos y tataranietos. Los padres de la
provincia de Parfs. Ibid., 166.

89 O sea, los primos en segundo grado, los bisabuelos y los bisnietos del otro cényuge. Los
padres de la provincia Longobarda y de la provincia de Bombay. Ibid., 165; el arzobispo de Kingston
en Canadd y el obispo de Claramont. /bid., 168.

% Los padres de la provincia de Ruen y de la provincia de Montreal. Ibid., 167.

91 Los obispos de la provincia de Bélgica. Ibid., 172.

92 Los padres de la provincia de Parfs y otros 25 episcopados. Ibid., 166.

93 O sea, los hermanos, padres o hijos del otro cényuge. Los padres de la provincia de Luov.
Ibid., 167.

9 El obispo de Kandy. Ibid., 174.

95 O sea, padres o hijos del otro c6nyuge. El obispo de Wiirzburg. Ibid., 167.

9% El obispo de San Alberto en Canad4 y el obispo de Londres en Canadad. Ibid., 168.

97 Donoso, op. cit., I1, 164.
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ésta con los consanguineos de aquél™®’. La afinidad ilicita era la que se generaba
ex copula fornicaria y, conforme al Concilio de Trento (1545-1563), dirimia el
matrimonio en primer y segundo grado®. Los grados de afinidad correspondian a
los de consanguinidad y se computaban del mismo modo, por lo que, por ejemplo,
Pedro, que habfia conocido carnalmente a Francisca, era afin con la madre e hija de
ella, en primer grado de linea recta; con la hermana de la misma, en primer grado
de la linea colateral; y con la prima hermana, tia o sobrina, en segundo grado.

A veces, la afinidad ex copula ilicita sobrevenia al matrimonio ya contraido,
esto es, cuando el trato carnal tenia lugar con los consanguineos del consorte en
primer o segundo grado. En estos casos el matrimonio no se disolvia, pero privaba
al delincuente, como se decia en los textos de la época, del derecho a exigir el
débito conyugal, de manera que si lo pedia, pecaba gravemente; en cambio no
perdia ese derecho el conyuge que ignoraba el hecho.

El postulatum de los obispos chilenos de eliminar el impedimento de afinidad
ilicita fue compartido por otros 15 episcopados®®. Hubo quienes postularon abolir
el impedimento cuando se hubiese contraido en la infidelidad!?°; o cuando el hecho
fuese oculto!?!. Otros simplemente sugirieron restringirlo al primer grado, sin es-
pecificar mds; o restringirlo al primer grado de la linea recta —el varén con la
madre o hijas de la mujer y viceversa—!02, en tanto que en la otra linea y en los
otros grados, derogar el impedimento o simplemente prohibir el matrimonio!%3; o
que no dirimiese el matrimonio mds alld del primer grado de la linea colateral o
derechamente derogarlo!%4; o dejarlo restringido solo a la linea recta!%,

El Cédigo de Derecho Candnico decidié conservar el impedimento dirimente
de afinidad, pero restringido solo a la afinidad licita; en otras palabras, acogié las
peticiones hechas, entre otros por el arzobispo Casanova, en orden a eliminar el
impedimento en lo referido a la afinidad ilicita.

Eliminacion de algunos grados de consanguinidad y afinidad licita

El postulatum del arzobispo Casanova es en esta materia bastante general, pues
solo sugiere una madura reflexién en orden a eliminar algunos grados de consan-
guinidad y afinidad licita, sin especificar cudles.

98 Concilio Tridentino, Sess. 24, cap. 4 de ref. matrim.

9 Los obispos de las diécesis de Kandien, los arzobispos de Alger, de Avignon, de Sardi, el
patriarca de Luov, los padres de las provincias de Poznan, de Holanda, de Burgos, de Aix, de Agrien, de
Montreal, de Sennes, de Albi y los obispos de Escocia y de la region Subalpina. Codex..., op. cit., 163.

100 E] obispo de Kumbakonam y los padres de la provincia de Pondicheri. Ibid., 171.

101 Los padres de la provincia de Pondicheri. Ibid., 171.

1020 sea, en primer grado de linea recta con el padre o madre, hijo o hija del otro cényuge. Los
obispos de las didcesis de Anagni, de Montalban, de Concepcién de Chile, los obispos de Hispania y
de la region de Umbria, los arzobispos de Bamberg y Guatemala, y los padres de las provincias de
Salzburgo, de Halifax, de Quito, de Lyon y de Bourges. /bid., 165.

103 Los padres de las provincias de Parfs y de Tours y el obispo de Wiirzburg. Ibid., 166.

1040 sea, no mas alld de los hermanos del otro cényuge. Los padres de las provincias de Rouen,
Brasil, Cincinati, Luov y Michoacdn y los obispos de Irlanda. Ibid., 167.

105 Los padres de las provincias de Sydney-Melbourne y de Besangon. Ibid., 172.

106 Donoso, op. cit., 11, 158-159.



434 HISTORIA 41 / 2008

Al tiempo de la codificacion, la consanguinidad en linea recta —ascendientes y
descendientes— irritaba el matrimonio en cualquier grado usque in infinitum; lo
hacia por derecho natural, segiin muchos te6logos, en el primer grado —padre e
hija—; segun otros lo hacia por derecho natural en todos. Lo cierto es que, segin
Donoso, nunca se habfa dispensado en esta linea!%%. En linea colateral, en otro
tiempo, la nulidad alcanzaba hasta el séptimo grado candnico, esto es, hasta los
primos en sexto grado, limitdndose al cuarto grado —primos en tercer grado— en el
IV Concilio Lateranense (1215), por lo que para las personas que estaban emparen-
tadas en quinto grado o en quinto con cuarto, tercero o segundo, no habia impedi-
mento, disciplina que era la vigente al momento de la codificacion. La nulidad era
por derecho natural solo en el primer grado, seglin muchos te6logos, aunque habfa
quienes consideraban que el matrimonio en ese grado, si bien seria gravemente
ilicito, no seria nulo si se atendia solo al derecho natural.

La afinidad licita, por su parte, esto es, la que se originaba por cépula licita y
dirimia el matrimonio entre el varén y las consanguineas de la mujer o el de esta con
los consanguineos de aquel, se extendia, al tiempo de la codificacién, hasta el cuarto
grado —primos en tercer grado, en linea colateral, y tatarabuelos y tataranietos en
linea recta— del otro cényuge. Hasta el IV Concilio Lateranense (1215) se prolongaba
hasta el séptimo grado, siendo reducido por dicha asamblea conciliar al cuarto grado,
disciplina que, en materia de afinidad licita, conservé el Concilio de Trento (1545-
1563) y era la vigente al momento de la codificacidn. Disputaban los doctores si la
afinidad ex copula conjugali dirimia el matrimonio por derecho natural en el primer
grado de linea recta, o sea, entre el padrastro y la entenada, o la suegra y el yerno,
existiendo numerosos defensores tanto de la respuesta afirmativa como de la negati-
va. En la préctica los papas constantemente se habian negado a dispensar en ese
grado. En los restantes grados de la linea recta y en los de la linea colateral, se
convenia generalmente que el impedimento era de derecho eclesidstico.

El informe del arzobispo de Santiago se limitaba a sugerir, como queda dicho,
que se estudiara la posibilidad de eliminar algunos grados como irritantes del
matrimonio contraido por quienes estaban ligados por ellos, postulado que coinci-
di6 con el de tres episcopados, en cuanto a disminuir los grados del impedimento
de afinidad!%7, y con otros tres episcopados en lo referido a disminuir los grados
del impedimento de consanguinidad!®®. Otros episcopados fueron mds explicitos:
en lo que se refiere a la consanguinidad, la mayoria de los episcopados estaban por
reducir el impedimento al tercer!? y hasta el segundo grado!!?, suprimiendo el

107 Los padres de la provincia longobarda y los arzobispos de Montevideo y de Columbus, en
Codex...,op. cit., 165.

108 1,05 arzobispos de Montevideo, de Columbus y de Québec. Ibid., 165.

109 O sea, primos en segundo grado, bisabuelo y bisnieto del otro cényuge. Los padres de la
provincia de Rothomagen y de Halifax. Ibid., 167, 169.

1100 sea, hasta primos hermanos en linea colateral y abuelos y nietos en linea recta. El vicario
capitular de la didcesis de Marsorum y otros 19 episcopados. Ibid., 164. El arzobispo de Alger y otros
seis episcopados. Ibid., 163. Los padres de la provincia de Eger y otros ocho episcopados. Ibid., 168.
Los padres de la provincia de Quito. /bid., 170. Otros siete episcopados. Ibid., 175. El obispo de
Abulia. Ibid., 177.

1" Los obispos de las didcesis de Arras y de San Alberto en Canadd. Ibid., 170, 168.
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cuarto grado o dejandolo solo como impedimento impediente!!!. Algunos pedian
que se concediese a los obispos facultad para dispensar en algunos grados, sin
especificar cudles!'?, o en tercer grado!!3. Y hubo quien, de conservarse el impedi-
mento hasta el cuarto grado, pedia que se computase conforme a las reglas del
derecho civil'4,

En cuanto a la afinidad licita, fueron igualmente diversas las sugerencias: el
mayor nimero estuvo por restringirla, no existiendo, empero, unidad de criterio en
cuanto a los grados, pues las propuestas iban de restringirlo al tercero'!3, al segun-
do!¢ e, incluso, al primer grado''’; o que se diese a los obispos la facultad de
dispensar en tercer y cuarto grado'!®, o que simplemente fuese un impedimento
impediente.

El Cédigo conservé el impedimento de consanguinidad en los mismos términos
en lo que se referfa a la linea recta, pero lo redujo al tercer grado —contado a la
manera candnica, esto es, primos en segundo grado— en la linea colateral (can.
1.076). Se acogia, asi, la sugerencia general del informe Casanova de estudiar la
posible reduccién de los mismos y, en particular, la de aquellos episcopados que
habian solicitado expresamente esa reduccién. Por lo demds, el impedimento de
consanguinidad en tercer grado de la linea colateral era de grado menor (can. 1.042
§ 2 n° 1), por lo que se dispensaba facilmente, aunque adoleciese del vicio de
obrepcidn o subrepcién (can. 1.054). En segundo grado de linea colateral, es decir
entre primos hermanos, se dispensaba con facilidad y no estaba reservado a la
Santa Sede, como si lo estaba el impedimento de consanguinidad en segundo grado
mezclado con primero, esto es, tios con sobrinos, para cuya dispensa, ademds, se
requerian causas mas graves. La dispensa de los demds grados quedaba reservada a
la Santa Sede. El Cddigo de 1983 dio un paso mds en lo referido a la dispensa del

112 Los obispos de la regién de Calabria. Ibid., 170.

1130 sea, primos en segundo grado en linea colateral, bisabuelos y bisnietos en Iinea recta. Los
padres de las provincias de Poznan, de Salzburgo y de Tarragona, y los obispos de la region Beneven-
tana. Ibid., 176-178.

1140 sea, hasta primos hermanos en linea colateral y abuelos y nietos en linea recta. El obispo de
Kandi. Ibid., 174.

15O sea, hasta primos en segundo grado en linea colateral, y bisabuelos y bisnietos en linea
recta. Los obispos de Jaffa y los padres de la provincia de Cincinati. Ibid., 174; los obispos de la
region Beneventana. Ibid., 178; los padres de la provincia de Halifax. Ibid., 169; los padres de la
provincia de Bombay, el obispo de Natchez y los obispos de Borussia. Ibid., 175. Otros 15 episcopa-
dos. Ibid., 178.

1160 sea, hasta primos hermanos en linea colateral y abuelos y nietos en linea recta. Lo solicita-
ban 28 episcopados, entre los que se encontraban los padres de la provincia de Venezuela, el arzobispo
de Guatemala y los obispos de las provincias de Bélgica y de Tokio. Ibid., 163; el obispo de San
Alberto en Canadd. Ibid., 168; el arzobispo de Kingston en Canadd; el obispo de Claramonte. /bid.,
168; los padres de la provincia de Quito. /bid., 170; y otros nueve episcopados, entre los cuales los
obispos de Brasil, los de la provincia de Michoacdn y los obispos de Irlanda. /bid., 175.

1170 sea, los hermanos del otro c6nyuge en Iinea colateral y padres o hijos en la linea recta. Diez
episcopados entre los cuales los padres de la provincia de Burgos, de Montreal y de Escocia. Ibid.,
174; los padres de las provincias de Poznan y de Rothoman. /bid., 176; el obispo de Nueva-Ebora, los
padres de la provincia de Cincinati y el obispo de Albano. Ibid., 177.

118 E] obispo de Abulia. Ibid., 177.

119 Donoso, op. cit., 1, 154.
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impedimento existente entre tios y sobrinos, al no dejarlo reservado a la Santa
Sede (CIC 83, can. 1.078 § 2).

En cuanto a la afinidad, también ella fue conservada en el Cédigo de 1917, si
bien la disciplina anterior al Codex fue profundamente reformada, porque, a partir
del Codigo, la afinidad solo tuvo su origen en el matrimonio vdlido, estuviese o no
consumado, y dirimia el matrimonio en cualquier grado de la linea recta y hasta el
segundo grado en la linea colateral, esto es, hasta primos hermanos del otro cényu-
ge (can. 1.077 § 1). Se acogia, pues, la peticion general del informe del arzobispo
Casanova, y la mas especifica de aquellos episcopados que habian solicitado la
reduccién del impedimento al segundo grado de la linea colateral. El cédigo cané-
nico de 1983 también dio un paso mds en esta materia, al eliminar el impedimento
de afinidad en la linea colateral, dejandolo solo reducido a la linea recta (CIC 83,
can. 1.092).

Racionalismo como impedimento impediente

Los impedimentos matrimoniales impedientes eran “los que sin invalidarlo, im-
piden su licita celebracién™!1? y, al tiempo de la codificacién, se recogian en el
verso “Ecclesiae vetitum, tempus, sponsalia, votum”!20, El primero de ellos —veti-
tum— comprendia las prohibiciones de celebrar matrimonio establecidas por la Igle-
sia, entre las que habia que entender no solo las prohibiciones emanadas de las
leyes generales de la Iglesia'?!, sino también los mandatos especiales de un supe-
rior eclesidstico que, con justa causa, hubiese prohibido el matrimonio!22.

En cuanto al tiempo, se prohibian las nupcias solemnes desde el primer Domin-
go de Adviento hasta la Epifania; y desde el Miércoles de Cenizas hasta la octava
de Pascua inclusive. Durante estos tiempos, empero, en la América espafiola no se
suspendia la celebracién de los matrimonios, sino solo la solemne bendicién nup-
cial, llamada comtinmente velacién!?3.

Siendo vdlidos los esponsales, esto es, la “mutua promissio et aceptatio futura-
rum nuptiarum”, aun cuando fueran celebrados sin las formalidades exigidas por
las leyes civiles, obligaban en conciencia bajo grave culpa. Pero si, a pesar de su
valida celebracidén, el matrimonio prometido no se celebraba sino que se contrafa
con otra persona, este segundo matrimonio era vélido, si bien ilicito!?4.

120 1bid., 171.

121 Como la de contraer matrimonio con excomulgados denunciados, con herejes, o sin que prece-
da el consentimiento paterno, las amonestaciones, las proclamas o la instruccién de los contrayentes en
los rudimentos de la fe.

122 Prohibiciones que podian imponer el obispo, los vicarios y aun el parroco cuando, por ejem-
plo, se hacia legitima oposiciéon al matrimonio, o habfa que hacer averiguaciones acerca de algin
impedimento.

123 En carta de los obispos chilenos a Le6n XIII, del 13 noviembre 1880, manifestaban su inquie-
tud acerca de dos sentencias romanas que habian rechazado la costumbre de celebrar matrimonios en
los tiempos prohibidos, difiriendo la velacidn para los tiempos en que podia darse la solemne bendi-
cién nupcial. Su texto en Retamal Fuentes, op. cit., Vol. II, tomo 1, 354-356.

124 Sobre los esponsales, véase antes lo referido a este tema en la primera de las propuestas
episcopales que analizamos en estas paginas.

125 Donoso, op. cit., tomo II, 155.
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En lo referido al voto, no quedaba comprendido en este el voto solemne de
castidad, que era uno de los impedimentos dirimentes, sino solo los votos simples
de castidad, de entrar en religion, de recibir las drdenes sagradas o de no casarse,
todos los cuales obligaban por derecho natural y hacfan ilicito el matrimonio cele-
brado después de haberlos emitido, a menos que mediara dispensa. Si el voto
simple de castidad era perpetuo, su dispensa estaba reservada a la Santa Sede, pero
los obispos de la América espaiiola solian disponer de la facultad de dispensarlo.

La facultad de establecer nuevos impedimentos, dirimentes o impedientes, co-
rrespondia solo a la autoridad suprema de la Iglesia, esto es, el concilio general o
el Romano Pontifice; y, aunque “en sentir de muchos teélogos™ correspondia tam-
bién esta facultad a los obispos, “es menester confesar que este es un asunto
reservado, hoy dia, exclusivamente al concilio general y a la Silla Apostdlica™!2,
Es por lo que el informe solicitado por Roma era la ocasion para sugerir el estable-
cimiento de un nuevo impedimento (§ 42). El informe del arzobispo Casanova, sin
embargo, tenfa la novedad de sugerir que el racionalismo fuese considerado un
impedimento impediente; es decir, que estuviese prohibido el matrimonio con per-
sonas que profesasen dichas ideas, de manera de verse obligadas, antes de celebrar
matrimonio, a pedir la respectiva dispensa. No es dificil encontrar el origen de esta
sugerencia en las fuertes tensiones que habian caracterizado las relaciones de la
Iglesia chilena con las corrientes ideoldgicas que habfan ido desarrolldandose en
Chile especialmente durante la segunda mitad del siglo XIX.

El informe del arzobispo Casanova fue el inico en hacer una sugerencia de esta
naturaleza, la que no tuvo mayor suceso, porque el Cédigo nada dijo sobre el
racionalismo en particular. Pero la idea que subyacia a esta sugerencia de los
obispos chilenos fue recogida en términos mds generales por el Cdodigo de 1917,
cuando dispuso en el canon 1.065 § 1: “apdartese igualmente a los fieles de contraer
matrimonio con aquellos que notoriamente abandonaron la fe catdlica, aunque no
estén afiliados a una secta acatdlica, o con los que dieron su nombre a asociaciones
condenadas por la Iglesia”. La hipétesis del informe chileno quedaba de lleno
incluida en dicho canon, que, ademds, tenia la virtud de permitir la inclusiéon de
otras figuras en las que los prelados chilenos quizd no habian pensado.

Informe de Ramén Angel Jara, obispo de San Carlos de Ancud

La carta que le enviara el arzobispo Casanova, el 13 de mayo de 1904, no la
habia recibido el obispo Jara de inmediato, porque se encontraba en Valdivia. Su
respuesta estd fechada el 14 de junio de 190426 y en ella acepta “como propias™ las
observaciones que le merezcan a los miembros de la comisién designada por el
arzobispo Casanova “la revision de la actual legislacién eclesidstica”, en atencién a
“las relevantes prendas de virtud y de ciencia que adornan” a dichos miembros. No
obstante, el obispo de Ancud pide que se le permita “llamar la atencién [...] hacia los

126 E] original en ASV. CIC 17, scat. 96.
127 Donoso, op. cit., 11, 17.
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siguientes puntos cuya reforma me atreveria indicar, apoyado en la experiencia del
gobierno pastoral”. Dichos puntos, diez en total, aparecen incluidos en el mismo
texto de la carta respuesta, en parrafos numerados sucesivamente, de los cuales dos
se refieren especificamente al matrimonio y un tercero hace una referencia general a
los sacramentos que, por su misma generalidad, comprendia también al matrimonio.

Ritual de sacramentos en lengua vulgar

Sugeria el obispo Jara disponer de un modo general, sin las limitaciones hasta
ese momento establecidas, que todas las preguntas anotadas en el Ritual Romano
para la administracién de sacramentos que debian ser contestadas por la persona
que recibia el sacramento o por sus padrinos, pudiesen hacerse en lengua vulgar,
sin hacerlas previamente en lengua latina (§ 5). Se trata de una sugerencia mas
litdrgica que candnica, que comprendia todos los sacramentos y, por ende el matri-
monio, cuyo origen hemos de encontrar, de manera particular, en la practica pasto-
ral del Obispo. En todo caso, conviene tener presente que no se trataba de que todo
el rito del sacramento se hiciese en lengua vulgar, sino solo las preguntas que
debian ser contestadas por quien recibia el sacramento o sus padrinos.

Al hablar en general de los ritos y ceremonias en la administracién de los
sacramentos, Donoso hacia presente la dificultad que habia para decidir, en cada
sacramento, cudndo las omisiones eran graves o leves; pero en seguida afirmaba
que, en general, podia decirse que era “mds grave infraccion la que versa acerca de
ciertas circunstancias generalmente recibidas con relacién a la materia y forma” y
daba como ejemplo, precisamente, el uso “del idioma vulgar”!?7,

El Concilio Plenario de América Latina habia abordado el tema de las lenguas
indigenas en la administracién de los sacramentos, y lo hacia recordando al V
Concilio Mexicano cuando decia:

“sepan los curas en cuyo territorio hay indios que no hablan castellano, que contribuirdn
en alto grado a la gloria de Dios, y al cumplimiento de sus propios deberes, si no se
contentan con aprender en el idioma indigena las principales preguntas indispensables
para la integridad y validez de los sacramentos, y si se esfuerzan por poseer completa-
mente el idioma”!28.

Es por lo que el Plenario exigia a los confesores saber el idioma en que se
confesaba el penitente (norma 547); y, hablando de los seminarios menores, el
mismo Plenario afirmaba la conveniencia de que los alumnos adquirieran nociones
de las lenguas indigenas de cada comarca, “para poder mejor administrarles los
sacramentos” (norma 619), la que debian perfeccionar en el seminario mayor,
“para que puedan debidamente administrar los sacramentos” (norma 627)!2. El

128 Concilio Plenario de América Latina, 548.

129 También hablaban de las lenguas indigenas los nimeros 772 y 773, situados en el capitulo
dedicado a “las santas misiones a los infieles”.

130 Luis Garcfa Gutiérrez, “El Manual de Toledo de 1494: Manuale seu baptisterium secundum
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Concilio Plenario, empero, se referia a las lenguas indigenas, en circunstancias que
la propuesta del obispo Jara estaba hecha a la lengua verndcula de los fieles en
general; de hecho, en su propia didcesis los fieles hablaban en castellano, y es a
esa lengua a la que se referia, aunque no la mencionaba expresamente, lo que se
explica porque la sugerencia iba dirigida a un texto que tendria vigencia suprana-
cional.

En todo caso, hay que tener en cuenta que en América Latina, por costumbre
inmemorial, existia la posibilidad de usar el Manual Toledano (1494)'3, que introdu-
cia la lengua vulgar en determinados momentos de las celebraciones sacramentales,
incluido el matrimonio, que es la materia en que dicho manual presenta una mayor
originalidad respecto del rito romano, junto con la distribucién de la comunién a los
enfermos. Se trataba de un texto de rito romano, escrito conjuntamente en latin y en
castellano en los textos litirgicos y catequéticos, en el que pervivian al mismo
tiempo huellas de la antigua liturgia de Espafia y de algunos de los usos propios de la
diécesis de Toledo. Después de la publicacion del Ritual Romano (1614), el Manual
adopt6 una nueva modalidad, que aparecié como apéndice de las ediciones espafiolas
del Ritual de Trento'3!, lo que fue posible gracias a que Paulo V (1605-1621) no
impuso el nuevo ritual, sino que concedié la posibilidad de que pervivieran los usos
propios de las distintas regiones para la celebracion de los sacramentos'32. Con el
paso del tiempo se fue imponiendo el Ritual Romano, pero ello no hizo olvidar del
todo el Manual Toledano, del cual se encuentran algunos ejemplares en algunas
parroquias del arzobispado de Santiago durante el siglo XIX!33,

La sugerencia del obispo Jara fue incluida por el consultor Klumper!'34, en el
libro en que recogié los postulata episcoporum, en la parte correspondiente al
titulo XVII del libro IIT del esquema ya aprobado del futuro cédigo, referido a “los
ritos sagrados y a los libros litdrgicos”, junto con otras once proposiciones, de las
que solo la del obispo Jara sugeria el uso de la lengua vulgar en algunas partes de
la administracién del sacramento. Las demds propuestas no tocaron el tema, con
excepcion de la del arzobispo de Bamberg, que postulaba que se diera amplia
potestad al obispo para permitir el uso de la lengua vulgar en funciones sagradas
de administracién extrasacramental'33,

El Cédigo nada dijo sobre el particular, y hubo que esperar al Concilio Vatica-
no II, para que se adoptase en toda la Iglesia una reforma de tal envergadura'3°. Si

usum alme ecclesiae toletane”, en Studium Legionense, N° 49, Le6n, 2008, 163-180.

131 Por ejemplo, Rituale seu manuale romanum, Pauli V. Pont. Max. Jussu editum, cum cantu
Toletano & Appendice ex Manuali Toletano (Antverpiae, MDCCI).

132 Es lo que permitié que, por ejemplo, el Manual Toledano fuera traducido a la lengua mexicana
poco después. Cfr. Francisco Lorra Baquio, Manual mexicano de la administracion de los santos
sacramentos, conforme al Manual Toledano, compuesto en lengua mexicana, México, Diego Gutié-
rrez, 1634, 136

133 Sol Serrano e Ivdn Jaksic, “El poder de las palabras: la Iglesia y el estado liberal ante la
difusion de la escritura en el Chile del siglo XIX”, en Historia, N° 33, Santiago, 2000.

134 Codex..., op. cit., 205-207.

135 Ibid., 205.

136 Concilio Vaticano 11, Constitucion Sacrosanctum Concilium, art. 36.

137 Concilio Tridentino, Sess. 24, cap. 1, de ref. matrim.
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tomamos en cuenta que la sugerencia se estaba haciendo en 1904, la visién que
sobre este punto mostraba el obispo Jara era, al menos, notable.

Dispensa de proclamas matrimoniales

Una sugerencia especifica que, sobre el matrimonio, presentaba Ramén Angel
Jara, era ampliar las causales por las que el obispo podia dispensar las proclamas
matrimoniales, con facultad de subdelegar dicha facultad a los curas. Argumentaba
que, dadas las dificultades creadas por la ley civil para la celebracién del sacra-
mento del matrimonio y en atencién a las graves molestias que un viaje reiterado
imponia a los fieles cuando estos necesitaban atravesar mares borrascosos y sende-
ros peligrosisimos, eran innumerables los casos en que los fieles faltos de recursos
rehusaban aguardar la trina proclamacién, contentdndose con la inscripcién civil y
permaneciendo en concubinato (§ 9).

Las moniciones o proclamas que debian preceder al matrimonio fueron prescri-
tas por primera vez en el IV Concilio de Letrdn (1215), pero, habiendo caido en
desuso, fueron renovadas por el Concilio de Trento (1545-1563), que les dio una
nueva forma, a saber: i) debian ser hechas por el parroco ante quien se celebraria el
matrimonio, y si los contrayentes eran de parroquias distintas, debfan hacerse en
ambas parroquias; ii) durante tres dias festivos de precepto; iii) debia tratarse de
tres dias continuos, sin interrumpir las proclamas ya iniciadas; iv) en iglesia o
lugar sagrado donde celebrase el parroco con asistencia de fieles; v) durante la
misa solemne; vi) publicamente, en alta voz, de manera que todos entendiesen el
nombre de los contrayentes y los de sus padres, origen, domicilio y otras circuns-
tancias segin la costumbre del lugar'37. El Concilio de Trento reservaba al obispo
la facultad de dispensar las proclamas con justa causa. Estas justas causas no eran
enumeradas por el Concilio ni siquiera a manera de ejemplo, por lo que la sugeren-
cia del obispo Jara hemos de entenderla en el sentido de que, entre esas justas
causas, se comprendieran las que él proponia.

La propuesta del obispo Jara fue la tnica presentada en esos términos. Otros
episcopados, aunque se refirieron a las proclamas, plantearon derechamente abolir-
las y reemplazarlas por dos testigos fidedignos'3®, o disminuir su ndmero'3?, redu-
ciéndolo a una proclamacién'#? o a dos!4!.

El Codigo, en materia de proclamas, practicamente no innovd. Ademads de con-
servar su obligatoriedad, dispuso que podian hacerse oralmente en la iglesia, du-
rante la misa o durante otros oficios divinos en que hubiese mayor concurrencia de
fieles, en tres domingos consecutivos o dias de precepto (can. 1.024); pero que
podia hacerse por avisos escritos que debian fijarse en las puertas de la iglesia
parroquial o de otra iglesia durante ocho dias por lo menos, siempre que en dicho

138 E] obispo de Natchete. En Codex..., op. cit., 146.

139 Los padres de la provincia de Halifax y el arzobispo de Cambrai. Ibid., 146.

140 El arzobispo de Bamberg y los padres de la provincia de Munich. Ibid., 144.

141 E] obispo de Londres en Canada y los padres de la provincia de Lyon. Ibid., 145, 146.
142 Coronata, op. cit., Vol. 3, 118.
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plazo coincidieran dos dias festivos de precepto (can. 1.025). Se entregaba igual-
mente al ordinario del lugar la facultad para dispensar de las proclamas, con causa
legitima (can. 1.028). De esta manera, con la nueva disciplina, la sugerencia de
Ramén Angel Jara quedaba asumida por el derecho de la Iglesia, pero no se entre-
g6 esta materia a los pdrrocos. En todo caso, como se trataba de una facultad
episcopal ordinaria, podia el obispo delegarla en los pdrrocos, para casos singula-
res o en generall42,

Informaciones para el matrimonio de extranjeros

Pedia el obispo de Ancud facilitar las informaciones para casar a los extranje-
ros. Las pruebas de solteria, en la forma que eran exigidas, hacian imposible en
muchos casos el matrimonio (§ 10). Coincidia el obispo Jara en esta materia con el
arzobispo Casanova y sus consultores, quienes igualmente habian puesto de relieve
en su informe el mismo problema. El tema lo hemos analizado antes, con ocasién
del informe del arzobispo de Santiago, por lo que remitimos a las consideraciones
hechas en dicha ocasion.

Informe de Pldcido Labarca, obispo de Concepcion

El obispo de Concepcién respondid, en carta del 5 de septiembre de 1904,
incorporando en el texto de la misma los puntos que sometia al criterio y conside-
racion del Arzobispo, “después de implorar las luces del Espiritu Santo y oir las
opiniones de sacerdotes competentes en derecho”!43. Las tres sugerencias se suce-
den unas a otras, en parrafos numerados correlativamente, uno de los cuales (§ 2),
integrado por cuatro puntos diversos y referido en general a la ampliacién de la
jurisdiccion de los curas en la administracion de los sacramentos, se refiere al tema
del matrimonio. Las razones, comunes a los cuatro puntos, que justifican la peti-
cidén, son lo dilatado de las parroquias, la escasez de sacerdotes y lo dificil del
recurso al prelado, lo que sucedia generalmente fuera de Europa.

Dispensa de impedimentos matrimoniales de derecho eclesidstico en casos de
urgencia

Proponia el obispo que los curas pudiesen dispensar impedimentos matrimonia-
les de derecho eclesidstico, en casos de verdadera urgencia, en que era dificil y
tardio el recurso al prelado. Segiin explicaba Donoso, era constante en el derecho
que el Romano Pontifice, en su cardcter de jefe supremo de la Iglesia, pudiese
dispensar en todos los impedimentos que dirimian el matrimonio por derecho ecle-
sidstico!**. Los obispos, en cambio, por derecho comiin, no podian dispensar de
ningtn impedimento dirimente, aun cuando los obispos de América Latina podian

143 E] original en ASV. CIC 17, scat. 96.
144 Donoso, op. cit., 11, 186-187.
145 1°) en el tercer y cuarto grado asi de consanguinidad como de afinidad, y aun en el tercero



442 HISTORIA 41 / 2008

dispensar de varios de ellos en virtud de las sélitas'43; posibilidad que se ampliaba
con las facultades que se solian delegar especialmente en ellos!#0. Los pdrrocos,
por su parte, no podian dispensar con sus feligreses “en las leyes y preceptos
eclesidsticos, porque esa facultad corresponde a la jurisdicciéon voluntaria en el
fuero externo, de que carecen los parrocos”!47,

Las facultades de dispensar impedimentos matrimoniales con que contaban los
obispos en general, y los de América en particular, se limitaban solo a algunos
impedimentos y solo en situaciones normales, en las que, disponiendo del tiempo
necesario, se podian hacer las preces para solicitar la respectiva dispensa. Durante
los tres siglos anteriores, sin embargo, los canonistas habian hablado de epiqueya o
de licencia presunta para dispensar en ciertos y determinados casos de suma urgen-
cia'4®, Esta doctrina fue recogida por Ledn XIII en un decreto de 20 de febrero de
1888, por el cual concedi6é a los obispos facultades amplias para dispensar a los
enfermos en gravisimo peligro de muerte, cuando no era posible recurrir a la Santa
Sede, de todos los impedimentos, excepto los que procedian del sagrado orden del
presbiterado y de la afinidad en linea recta con consumacién del matrimonio'#?. De
estos decretos fueron concediéndose ampliaciones sucesivas los afios 1889150,
1890151, 1899152 y 1909133,

De esta manera, la propuesta del obispo de Concepcidn significaba una innova-
cién importante, al solicitar que se concediese a los curas unas facultades que solo
desde tiempos muy recientes habian empezado a concederse a los obispos. Coinci-
dian con él el los padres de la provincia de Pondycherry, que pedian la misma
facultad para todos los sacerdotes!*. Entre las otras propuestas episcopales, hubo

mixto con segundo, esto es tio y sobrino hijo de un primo hermano; y tratindose de matrimonio ya
celebrado, aun en el segundo grado puro esto es primos hermanos, pero solo respecto de los que se
convierten al catolicismo de la herejia o de la infidelidad. 2°) en el impedimento de piblica honestidad
proveniente de esponsales vdlidos. 3°) en el impedimento de crimen, neutro tamen conjugum machi-
nante; 4°) en el impedimento de parentesco espiritual praeterquam inter levantem et levantum. Las
solitas eran las facultades que la Santa Sede delegaba habitualmente en los obispos americanos en
razén de la lejania con Roma.

146 Dispensar en segundo grado de consanguinidad mixto con primero y en el primero de afinidad
en linea colateral, ademds de que generalmente se concedia en todo impedimento que solia ser dispen-
sado por la Silla Apostdlica.

147 Donoso, op. cit., 1, 246.

148 Alonso Lobo, 0. p., Miguelez Dominguez y Alonso Morén, o. p., op. cit., 496.

149 Litt. Encycl. de la S. Congregacién del Santo Oficio, de 20 febrero 1888, en ASS. Vol. 20,
543-544. También en Petrus Gasparri card. (cura), Codicis Iuris Canonici Fontes, Roma, Typis Poli-
glottis Vaticanis, 1951, Vol. IV, 434-435,n. 1109.

150 Litt. Encycl. de la S. Congregacién del Santo Oficio, de 1 marzo 1889, en ASS. Vol. 21, 696.
En ibid.,tomo IV, 444,n. 1.113.

I51'S. Congregacion del Santo Oficio, 23 abril 1890, en ASS. Vol. 26, 385-387. En ibid., tomo IV,
448-449,n. 1.121.

152§, Congregacién del Santo Oficio, 13 diciembre 1899, en ASS. Vol. 32, 500-501. En ibid.,
tomo IV, 520, n. 1231. Ni este decreto ni los anteriores se mencionan en la edicion actualizada de las
Instituciones de Donoso hecha en Alemania en 1909.

153 Decreto de la S. Congregacién de Sacramentos, de 14 mayo 1909, en AAS. Vol. 1 (1909), 468-
469. En Gasparri, op. cit., tomo V, 75, n.2.097.

154 Codex..., op. cit., 154.

155 Los padres de la provincia de Bélgica y de la provincia de Luov. Ibid., 149.
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quienes pedian que las facultades concedidas por el decreto de 20 de febrero de
1888 se extendieran a los impedimentos impedientes'>; o que derechamente los
obispos pudiesen dispensar de impedimentos de derecho eclesidstico en casos ocul-
tos y urgentes'>%; o que pudiesen hacerlo los pérrocos, pero con subdelegacion del
obispo!?7,

El Codex recogié la disciplina innovadora de Leén XIII y Pio X, pero con
notables ampliaciones en sentido mds benigno, en los cdnones 1.043-1.045. En
efecto, de acuerdo con el primero de dichos cdnones, en peligro de muerte, para
atender a la conciencia y, si el caso lo pedia, a la legitimacién de la prole, podian
los ordinarios locales dispensar a sus subditos, dondequiera que residiesen, y a
todos los demds que se hallasen dentro de su territorio, no solo de observar la
forma prescrita para la celebracion del matrimonio, sino también de todos y cada
uno de los impedimentos de derecho eclesidstico, tanto piblicos como ocultos, y
aun multiples, exceptuados los que procedian del sagrado orden del presbiterado y
de la afinidad en linea recta con consumacion del matrimonio, evitando el escanda-
lo y, si se concedia dispensa del impedimento de disparidad de cultos o de mixta
religion, una vez que se hubiesen dado las garantias de costumbre. En estas mismas
circunstancias, establecia el canon 1.044, y solamente en aquellos casos en que ni
aun se pudiese acudir al ordinario del lugar, gozaban de igual facultad de dispensar
tanto el parroco como el sacerdote que asistia al casamiento, y el confesor, si bien
este solo en el acto de la confesion sacramental y para el fuero interno. También
los ordinarios locales, segin el canon 1.045, ante situaciones de caso perplejo, esto
es, cuando el impedimento se descubria estando ya todo preparado para el casa-
miento y este no podia diferirse sin peligro probable de un mal grave hasta que se
obtuviese de la Santa Sede la dispensa, podian conceder dispensa de todos los
impedimentos antes referidos, facultad que se extendia también al sacerdote que
asistia al matrimonio y al confesor, en el acto de la confesién sacramental y para el
fuero interno.

De esta manera, la peticién del obispo de Concepcién quedaba ampliamente
recogida en la nueva codificacion.

Facultad para que los pdrrocos casen feligreses de parroquias limitrofes de distin-
tas republicas

Otra de las propuestas del obispo penquista era que consideraba conveniente
que los parrocos tuviesen facultad para casar a feligreses de parroquias limitrofes
de distintas repuiblicas, usando aun de la facultad de dispensar impedimentos si
fuere necesario, todo en atencién a que las didcesis de América eran muy extensas
y a la gran dificultad que habia para recurrir a los ordinarios, dificultad que a veces
era verdadera imposibilidad.

156 Los padres de la provincia de Besangon. Ibid., 150.
157 Los padres de la provincia de Burgos. Ibid., 151.
158 Concilio Tridentino, Sess. 24 cap. 1 de ref. matrim.
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Hasta el Concilio de Trento (1545-1563) la Iglesia no dicté normas por las que
se estableciera una forma juridica necesaria para la validez del matrimonio. Fue el
famoso capitulo Tametsi del Tridentino el que introdujo una innovacién fundamen-
tal, al exigir para la validez del matrimonio que este se celebrase ante el pdrroco
propio y dos testigos, o ante otro sacerdote con licencia del mismo pdrroco o del
ordinario. De esta manera el parroco solo podia casar a sus propios parroquianos,
pues, para celebrar matrimonio con parroquianos de otra parroquia, lo que en
principio le estaba prohibido, necesitaba la respectiva licencia. Es mds, el mismo
capitulo Tametsi se colocaba en esta posibilidad cuando disponia que:

“si un pdrroco u otro sacerdote, religioso o secular, se atreviese a unir en matrimonio o
a bendecir a esposos de otra parroquia sin licencia de un pdrroco, aunque presumiera
que le era esto licito por privilegio o costumbre inmemorial, quede suspenso ipso iure
hasta que sea absuelto por el ordinario del parroco que debia asistir al matrimonio, o del
que habia de dar la bendicién”!158,

Conforme a lo anterior, la sugerencia planteada por el obispo chileno se referia
a un problema para el que el derecho vigente tenia solucién: la licencia del parroco
propio; pero que, en la practica de los hechos concretos, se veia dificultada por la
extension de las parroquias, que hacia muy dificil o imposible obtener la respectiva
licencia. La propuesta del obispo penquista, empero, se referia a parroquianos de
parroquias fronterizas, pero de distintas republicas; la facultad que se pedia, en
consecuencia, no era para casar sin mds a feligreses de otras parroquias sin la
respectiva licencia, sino de parroquias fronterizas de republicas diversas que, en el
caso concreto de Concepcion, eran de la vecina Republica de Argentina. En este
caso parece clara la dificultad de acudir al ordinario de este pais. A decir verdad,
no era menester acudir al ordinario, sino que bastaba la licencia del parroco propio,
pero esta licencia, con seguridad, no era facil conseguir, lo que exigia acudir al
ordinario.

Casi tres afios después de que el obispo de Concepcidn hiciera su propuesta,
el beato Pio IX, mediante el decreto Ne temere, introdujo una modificacién fun-
damental a la legislacion tridentina en lo que a la proposicién del obispo pen-
quista se refiere, pues dispuso que el matrimonio habia de contraerse ante el
ordinario o el pdrroco del lugar y no ante el ordinario o el parroco propio, o un
sacerdote delegado por uno de aquellos. Con esta reforma, ya vigente desde antes
de la promulgacién del Codigo de Derecho Candnico, vino a quedar superada la
dificultad planteada por el obispo Labarca, y se convirtié6 en derecho comun
cuando fue recogida en el Codex, que dispuso que “solamente son validos aque-
llos matrimonios que se celebran ante el parroco, o ante el ordinario del lugar, o
ante un sacerdote delegado por uno u otro, y ademds ante dos testigos por los
menos” (can. 1.094).
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Suprimir los impedimentos dirimentes del matrimonio del cuarto grado puro o con
atingencia al tercero, el tercero y cuarto de afinidad licita y el segundo de la
afinidad ilicita

Se trata de una peticién que coincidia con otras que sobre la misma materia
habian postulado otros episcopados, a las que nos hemos referido precedentemente,
con ocasion del informe del arzobispo Casanova.

REFLEXIONES FINALES

Es posible finalizar estas paginas con las siguientes reflexiones, a modo de
conclusion.

1. Por de pronto, todos los obispos chilenos que tenian derecho a ser consulta-
dos respondieron en tiempo y forma a la Santa Sede, formulando las sugerencias
que se les solicitaban, las que abarcaron diversas materias candnicas, entre las que
no estuvo ausente el matrimonio, ya que se trataba de un tema de importancia en la
vida sacramental de la Iglesia y de los fieles.

2. La mas extensa de las respuestas y, por lo mismo, la que comprende mds
sugerencias en materia matrimonial, es la del arzobispo de Santiago, Mariano Ca-
sanova, que fue expresamente asumida por los obispos de La Serena y de San
Carlos de Ancud, y que Casanova denomind la Propuesta de los Obispos Chilenos.
Se traté de un informe elaborado por una comisién integrada por personas intelec-
tualmente valiosas, a la cabeza de las cuales estaba el obispo Rafael Ferndndez
Concha, quien, aun cuando no era de los prelados a los que se debia consultar,
pudo intervenir indirectamente en su calidad de presidente de dicha comisidn.

3. Los informes de los obispos de Ancud y de Concepcidn son menos extensos,
no obstante lo cual el tema del matrimonio no estd ausente, expresién de la impor-
tancia del mismo en la vida sacramental de la Iglesia chilena de principios del siglo
XX. En ellos, mds que la reflexiéon académica, se proyecta la reflexion pastoral,
preocupada de los problemas concretos que han de enfrentar los prelados en los
aspectos particulares en los que hicieron sus sugerencias.

4. Algunas de las propuestas tuvieron eco en el cddigo final. No queremos con
esto decir que las especificas sugerencias de los obispos chilenos hayan sido pro-
yectadas en el Cddigo; solo queremos afirmar que sus sugerencias eran expresion
de problemas que debian resolverse, especialmente cuando los postulados de los
prelados chilenos eran compartidos por otros episcopados, con los que, en todo
caso, parece que no hubo en ningiin momento una comunicacién sobre la consulta
hecha desde Roma. Se trataba de problemas que la Iglesia universal experimentaba
en las diversas latitudes donde estaba presente.

5. Otras propuestas no tuvieron la misma fortuna, queddndose como sugeren-
cias que los codificadores no consideraron oportuno recoger. Con todo, ellas tienen
el mérito de mostrar las preocupaciones que los prelados criollos tenfan acerca de
las especificas materias matrimoniales, su sentir sobre las mismas y las pistas por
donde vefan su solucién.
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6. No faltaron propuestas visionarias que, rechazadas en la codificacién de
1917, fueron asumidas por la Iglesia con el correr del tiempo, aparecieron en el
Concilio Vaticano II y se hicieron ley eclesial recién en el cédigo candnico
juanpaulino de 1983. En este sentido son notables algunas intuiciones del entonces
obispo de San Carlos de Ancud, don Ramén Angel Jara.
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