EpBerTo OSCAR ACEVEDO

PROTESTAS INDIGENAS CONTRA ARANCELES ECLESIASTICOS

INTRODUCCION

En repetidas ocasiones hemos dicho que el Alto Pert constituia,
dentro del Virreinato del Rio de la Plata, una region especial y particu-
lar, digna de sefialar por ese matiz caracteristico que le daba su cons-
titucién social (en buenas cuentas, el extraordinario porcentaje de su
poblacién indigena).

Esto hace que cualquier tipo de consideracién que el estudioso
desee formular acerca de un problema, institucién o sit ién cual-
quiera del Alto Perti deba, incuesti . hacer ref ia a esa
circunstancia social, aunque més no sea que como marco o contraluz
siempre existente.

Por otra parte, las investigaciones en que estamos nos van mos-
trando otra faceta de indudable interés (y, natural también re-
lacionada con la cuestién indigena): es la de que toda autoridad, sin
distincién de su jerarquia o de su dependencia, fuere civil o religiosa
(para qué mencionar a la militar) se consideraba, en este medio, como
duefia y sefiora de vida, haciendas y fama de sus dirigidos o adminis-
trados o encargados. Es este un rasgo que no vemos aparecer con la
misma tremenda frecuencia en otros ambitos coloniales, pero que tam-
bién parece caracterizar al Alto Perti, donde, desde el presidente de la
Audiencia, pasando por intendentes y subdelegados, hasta llegar a los
caciques, corregidores y curas, aparece siempre con el rasgo del man-
dén, del que ejerce el poder a su arbitrio, del que se sitiia por encima
pretendiendo disponer a su antojo de los que de él dependen para
todo: trabajo, viajes, cobro de impuestos, etc.

Todo esto —casi estd de més que lo destaquemos— iba configuran-
do, a lo largo del tiempo, una especie de tension social, porque la
masa indigena se vefa y se sentia maltratada en lo general.

Entre sus motivos de queja estaban los aranceles eclesidsticos. Pero,
antes de tratar este asunto, valga una aclaracién.
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Creo que el problema indigena sigue siendo en esa regién suma-
mente complejo, y que para poder decir, con verdad y acierto, una
sola palabra sobre él, se necesitan muchos afios de estudio y prudente
meditacién. Y si esto ocurre hoy respecto de situaciones sociales con-
temporéneas, jqué no serd tratandose de asuntos del pasado!

Por lo mismo, aclaro y declaro que en mi 4nimo sélo esté tratar
de presentar una faceta o un giro de una cuestion mucho mayor y
que, de ningtin modo, deseo que se saquen apresuradas inferencias de
lo que aqui se expondra.

Los ARANCELES

En un documento anterior a la época que nos ocupa se mencio-
naba lo siguiente respecto del tema aranceles eclesidsticos:

“Capitulo 38. Se han ofdo muchas quejas del Fiscal de la Audien-
cia de Charcas y del que lo es | Protector de Naturales contra los
curas por la exaccion de d debidos como prohit en
Aranceles, y también sobre contribuciones injustas con el titulo
de oblaciones, festividades de cofradias, alferazgos y otros enta-
bles, que por el mismo hecho de ser funciones fijas y establecidas
como precisas, no pueden contemplarse voluntarias en los indios,
a quienes de ningiin modo se puede ni debe obligar a que ofren-
den, ni violentarlos con pretexto alguno a la celebridad de festi-
vidades, contribuciones irregulares y crecidas. Y al mismo tiempo
se ha observado que por parte de los eclesiésticos se intentan
satisfacer estas quejas diciendo que las funciones de cofradias
estan aprobadas por ordenanzas, que lo que en ellas se da a la
Iglesia no es excesivo, que deducido de ello lo correspondiente
al cura segin Aranceles, lo demés queda a beneficio de las fa-
bricas de las iglesias, las cuales no tienen otro ingreso para lo
mucho que necesitan para mantener el divino culto y costear la
cera, vino y hostias para las Misas, aceite para la limpara del
Santisimo y los ornamentos necesarios, y que ademds de ser po-
cos los curas que gozan sinodo entero, éste no alcanza ni con
mucho a lo preciso para la manutencién del cura en partes tan
remotas y donde el vestido es tan costoso, ni para mantener los
tenientes que necesitan en las ayudas de parroquias, a que se
agregan los gastos de mantener mulas de pesebre para salir fuera
a la administracién de sacramentos, los de conducir a su costa
religiosos o clérigos en tiempo de Cuaresma y otros gastos, que
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siendo indispensables, no podrian ejecutarse ni subsistir los cu-
ratos con buena asistencia si hubiesen de estar los que los sirven
cefiidos a lo que perciben por razén de Sinodo y Aranceles, ni
mantenerse el culto divino como ni tampoco quedaria al cura
lo que necesita para socorrer a los indios en sus enfermedades sin
haber otro que lo ejecute, con consideracién a lo cual se supone
también haber en todos los curatos del Reino del Pert los mis-
mos o semejantes establecimientos y costumbres de ofrendas y
festividades que en el Arzobispado de La Plata, tolerandose en
todas partes por no ser posible de otro modo la subsistencia de
los curas”.

Ya se ve cémo era de importante el asunto. Y tanto, que el docu-
mento que manejamos —nada menos que la Instruccién y prevencio-
nes dadas al nuevo Presidente de Charcas, don Juan Francisco
Pestaiia, en 1756— le encarga, por el articulo siguiente, que:

“Capitulo 39, Este asunto de tanta gravedad y que ha sido
origen de quejas interminables, quiere Su Majestad sea exami-
nado con la prudencia y cristiandad que corresponde; a cuyo fin
se informar4 [Pestafia] de lo que regularmente necesitan los curas
para mantenerse en aquellos parajes, segin la situacién y dis-
tancia de los respectivos curatos; si mantienen tenientes, cudntos
necesitan y qué costo tendrd su subsistencia. Y la de las mulas
precisas para salir a la administracién de sacramentos. Si de
hecho llevan los clengos o religiosos que llaman cuaresmeros; si
son necesarios y cuénto importard este gasto. Si las fibricas de
cada una de las iglesias de dichos curatos tienen renta fija e in-
dubitable para mantenerlos con decencia y en ellas lo necesario
para la celebracién de misas y para la lampara del Santisimo
Sacramento. Y cuénto percibe cada cura por razén de sinodo,
cudnto por los derechos permitidos por aranceles y por obven-
ciones y ofrendas voluntarias y qué descuentos padece y debe
legitimamente sufrir por razén de cuartas, derechos de visita u
otros dispendios precisos. Y formando un plan de todos y cada
uno de los curatos, procederd de acuerdo con el arzobispo a for-
mar los correspondientes cémputos de todas las partidas de en-
trada y salida para venir en conocimiento de si hay o no necesi-
dad de que subsistan los entables y establecimientos de cofradias
y festividades fijas, u otras funciones o contribuciones no regula-
res ni comprendidas en los Aranceles. Y en eI caso de resu]tar
que no hay idad de estas contr i i
en todos o en algunos de los curatos, por haber lo suficiente para
todos los gastos que se ponderan con el sinodo, derechos de
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arancel, ob i segin les y ofrendas vol ias, dis-
pondré se quiten irremisibl dichos establecimit y to-
das las contribuciones que tuvieren viso de emolumentarias”.

Si, por lo contrario, se pensaba que era preciso mantener esas
contribuciones, deberfa hacerse con moderacién, para que se
lo menos posible a los indios.

Ademés, por el capitulo 40 se fijaba que este examen tendria que
hacerse con mayor cuidado en Potosi, donde habfa indios que concu-
rrian al servicio de la mita minera, y de donde se sabia que en sus
curatos estaba

“introducida la practica de contribuir los indios de cada pueblo
al cura de su respectiva parroquia con cuatro pesos de limosna
para la Misa de llegada; doce pesos para la de renovacién que
se celebra cada mes y para las Misas de cofradfa o quillamisas . ..
También dan limosna cierta y determinada para la palma del
Domingo de Ramos, cera para el monumento, lo correspondiente
para indio cantor si no le tiene habil. y lo mismo para indio fis-
cal, alcalde y sacristin y otro indio que llaman pongo para la
casa del cura”.

Sobre esto era sabido que los curas argumentaban no haber otro
medio para sufragar su i6n, la de sus d y la decencia
del culto. Y que los puestos de fiscal, alcalde, sacristin, cantor y
pongo estaban fundados en las leyes 6, 7, 15, 16 y 17, tit. 3, libro 6 y
34, tit. 12 del mismo libro de la Recopilacién. Y que todas estas cargas
las debfan sufrir los mitayos, quienes lo que daban lo trafan del comin
de sus pueblos, sacandolo de las siembras que para eso se hacfan .

Dejando de lado, por ahora, saber si el nuevo Presidente cumplié

! Instruccion y prevenciones para que don Juan Francisco Pestafia, sucesor
del Marqués de Rocafuerte en la Presidencia de la Audiencia de Charcas, pueda
manejarse en ella con conocimiento y noticia de los dafios y perjuicios que se estdn
causando en lo espiritual y temporal, por la mala conducta de los dos dltimos
Presidentes, y de algunos de los ministros de la Audiencia, a fin de que, bien
instruido de los males y causas de ellos, pueda aplicar, para su remedio, las pro-
videncias que se expresardn en esta Instruccién y las demds que le dictare su celo
y prudente conducta. En 46 capitulos, Fdo. Manuel Pablo de Salcedo. Archivo
General de Indias (en adelante AGI) Charcas, Leg. 433. Doc. reprod. en Acevedo,
Edberto Oscar: Dos etapas de la Audiencia de Charcas en el siglo XVIII, en
Revista de Historia Americana y Argentina. Fac. de Fil. y Lets, Universidad Na-
cional de Cuyo, afio XITI, Nos. 25-26, Mendoza, 1985-1986.
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con todo lo que se le encomendaba, queremos que se piense primero
en la importante revelacién que contiene el documento transcrito. Por
lo pronto, muestra que habfa un creciente malestar indigena ante una
serie de exageradas contribuciones que debfan hacerse a los curas. Y,
va de suyo, sugiere que una de las formas de contribuir a arreglar tal
situacién era dictando unos justos aranceles eclesidsticos.

Pues bien, esto se hizo, concretamente, entre los afios 1770 ( para
el Obispado de La Paz), 1771 (para el Arzobispado de Charcas) y
1773 (para el Obispado de Santa Cruz). Las fechas consignadas son
las de las aprobaciones respectivas recibidas por esos documentos.

Basindose en una real cédula de 1538, renovada por otra del 10 de
abril de 1769 que ordenaba hacer les pero do que con
la intervencién de dos ministros de la Audiencia y en ciertas irregula-
ridades que presentaba el uso de los ya existentes era necesario pre-
cisar el salario de los curas asf como aclarar ciertas quejas provenientes
de los indios “sobre exceso en los derechos obvencionales que exigian
los curas doctrineros a sus feligreses por entierros, fiestas y demds fun-
ciones parroquiales” 2,

Las tablas con los precios de las funciones de iglesia que se dicta-
ron —y de las cuales damos cuenta detallada en estudio de pronta
aparicién *— contienen, ademds, varias prohibiciones fijadas a los cu-
ras, tales como los ricuchicos (o “regalos fijos” que debfan hacer los
indios en determinadas ocasiones: gallinas, conejos, sal, harina, etc.);
ciertas cobranzas extraordinarias por cera, arras y demds; otros regalos
en especies: cebada, reses, lefia; las “machacas” o dinero para ciertas
misas de difuntos; cobranza de diversas limosnas para confesiones,
fiestas, proclamas, etc.

Estos aranceles fueron aprobados, tras el informe del fiscal 4, por
la Audiencia, y entraron en vigor.

2 De Grogorio Francisco de Campos, obispo de La Paz, a la Audiencia, La
Plata, 5 de noviembre de 1797. Archivo Nacional de Bolivia (en adelante ANB)
Expedientes Coloniales (EC), 1770, N° 15,

3 Acevedo, Edberto Oscar: Los Aranceles eclesidsticos altoperuanos (Estudio
histérico-juridico). Presentado al VIII Congreso del Imstituto Internacional de
Historia del Derecho Indiano, Santiago de Chile, 23-28 de setiembre de 1985.

4 Acevedo, Edberto Oscar: El canario Martinez de Escobar en la Audiencia
de Charcas. Actuacién e ideas. Presentado al VII Coloquio de Historia Canario-
Americana, Las Palmas de Gran Canaria, 6-10 de octubre de 1986
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ALGUNAS MUESTRAS DE INCUMPLIMIENTO

Vamos a pasar a detallar ciertos casos interesantes y que indican
c6mo, pese a la dictacién de tales regl i se segufan co-
brando ciertos derechos por los curas.

El cacique Carlos T. Chiquimia, del pueblo de San Miguel de
Hullagas y Uruquillas, Paria (Charcas), dice que en 1774 un cacique
interino habfa celebrado contrato con el cura de Poop6, José Benito
Ulloa, sin tener facultades y sin consentimiento de los indios, por el
cual se les las pensi y servicios p les, los cargos
de mulero y mitani, que tuvieran que pagar cuatro pesos en las fiestas
de Santiago y Santa Barbara, etc.®.

Ese contrato se declaré nulo por no haber intervenido el Protector
de Indios ®.

Pero en la indagacién que sigui6 el Corregidor Francisco Thames,
se comprob6 que el cura —que recibia 30 pesos de sinodo predial por
afio, cobraba un real por fesion, d hos por i ete.—
hacia todo esto con falsos motivos. Por ejemplo: el real por confesién
lo cobraba “pretextando ser para ayuda de costa del monumento que
se fabricaba en Semana Santa”. Que, por entierro mayor, llevaba 10
pesos y dos mis para la fébrica del templo. Era costumbre que los
indios cainacas costearan dos fiestas, a cuatro pesos cada uno. Pero
“hoy les ha subido otro tanto”. Ademis, habia querido establecer la
obligacién de que los indios pagaran, por turno, 30 pesos por derecho
de fabrica. Por i como sus , 12 pesos, cinco
reales 7.

Con todo, en el mismo lugar, a los pocos aifios, el subdelegado
‘el mayor mimero de los curas de este partido. . . son, en el cum-

e sus obligaci dmirabl jemplares”. De cual-
quier modo, le extrafiaba “que en los anejos de sus doctrinas, en todo
el afio, no se celebral i oficios, a pcién de una o dos
misas votivas en que concurren a decirlas por sus propias utilidades”,

3 Autos en la Audiencia, La Plata, 24 de julio de 1774, ANB, EC, 1780, N®
39.

© La Plata, 16 de octubre de 1775, ANB, EC, 1780, No 39,

7 El 14 de febrero de 1776 se hizo saber a los indios, por medio de intér-
pretes, que debian dar ayuda al cura segén la “Ordenanza 33, tit. 1, Libro 37,
advirtiéndoles que no dejaran de hacerlo. Pero la lectura de todo el descargo del
o co;firma Ia debilidad de su argumentacién (y que nada o poco justificaba).
Idem, id.
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Y que habfa curas ausentes de sus parroquias, por ejemplo, el de Sali-
nas o el de Challacollo, que residia en Oruro ®.

El Presid ordené que el Subdelegado oficiara a los
curas para que pusieran en sus anexos sacerdotes que a distancia de
cuatro leguas administrasen los sacramentos. Y que los parrocos no
abandonaran sus doctrinas °.

Lo que ocurria era que, cuando varios curas iban a cobrar sus
sinodos, los oficiales reales no se los querfan pagar si no justificaban
las licencias por enfermedad, etc. .

Otro caso. Agustina Galvén, presa, y su marido, Joaquin Alvarez,
y su hermano Hermenegildo Galvin se quejaban contra el cura de
Cinti (Charcas), pues decian que pretendia reducirlos a su servidum-
bre. Contaban —con palabras que no resistimos transcribir— que la
nombrada, su hermano y otro llamado Tomés Galvin “somos esclavos
suyos” 11,

Tal vez la discusién mds i se haya pl do entre el
cura de Quilaquila, José Joaquin Paredes, y el Subdelegado de Yam-
pardez (Charcas), Bonifacio Vizcarra, en relacién con los pagos que
los alcaldes indios debian hacer de las funciones de renovaciones men-
suales y del aceite o sebo para la lampara del Santisimo.

Aqui se ventilaron cuestiones muy serias. Pues mientras el cura
decfa que esa costumbre tenfa mis de 100 afios, que los feligreses
debfan sufragar los gastos de la iglesia, que ésta no tenia entrada mds
que de 100 pesos de unas tierras y que eran necesarias esas contribu-
ciones para la conservacién y decencia del templo 2, el Subdelegado
argumentaria: 1° que el Presidente Flores habfa dictado un decreto
—La Plata, 25 de enero de 1785— que liberaba a los alcaldes de todo
pago por renovacién y ldmparas; 2° que estas erogaciones no eran
voluntarias de parte de los indios; 3° que, por eso, él, Vizcarra, habia
acudido a su superior y logrado saliera esa resolucién que liberaba a
a 19 alcaldes indios; 4% que ese gravamen era una “corruptela” y “la
causa de no encontrar quienes admitiesen el empleo”; 5° que esas
pensiones eran injustas y se aplicaban al gasto general “de fabrica de

8 De Riego a Flores, Poopd, 15 de abril de 1784, ANB, EC, 1786, N¢ 151.

9 De Flores a Riego, La Plata, 7 de mayo de 1784, ANB, EC, 1786, N° 151.

10 Idem, id.

11 Todos habian sido arrestados por el subdelegado, Vicente Icazate. Y el
pleito llevé tiempo, como tres afios. La Audiencia reclamaria, pues aquél no la
mantenia informada. La Plata, 21 de junio de 1786, ANB, EC, N° 57.

12 Mollescapa, 30 de agosto de 1786, ANB, EC, 1786, N 222.
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la iglesia”; 6% que las renovaciones debian pagarlas los blancos y no
los indios, y que en Quilaquila habia més de 20 hacendados espafioles;
7% que todos los gastos para la fébrica de la iglesia debian ser cos-
teados por los curas con su sinodo, segin lo indicaban numerosas dis-
posiciones legales y tratadistas; 82 que los indios originarios debian
quedar libres de contribuciones, pues ya pagaban el tributo, y que
mas atn debian estar los alcaldes; 99 que, segtn la real cédula del 24
de marzo de 1754, ninguna contribucién que se exigiera a los indios
debia tenerse por costumbre, y 10° que toda exaccién fuera de aran-
celes era injusta 1%,

Es importante sefialar que el Subdelegado destacaba “el buen tra-
tamiento y caridad con que [el cura] se porta con su feligresia”, o sea,
que aqui no habia un problema de conducta o de inmoralidad en el
trato.

Pero se ve que, por distintas razones, los abusos continuaban y era
muy dificil cortarlos.

(Este asunto originé la acusacién que un vecino de Potosi, Juan
José Nogales, hacendado, hizo contra el cura Antonio Tardio, de quien
decia le habia cobrado por yanaconas inexistentes en 20 afios, con
o bajo titulos de sinodos y renovaciones) 4,

Otra denuncia. El cacique Diego Perca, del pueblo de Santiago
de Andamarca (partido de Carangas, Charcas), acusaba al cura Ma-
nuel Valenzuela, quien, en los seis afios en que habfa actuado como
doctrinero, habfa exigido a los indios 90 carneros de la tierra en la
fiesta de Todos los Santos, cada afio. Esto totalizaria 520 cabezas que,
a dos pesos cada una, sumaban mil 40 pesos. A esto se agregaba tres
botijas de vino, que totalizarian 18. Que cuando el cura los “agasajaba
haciendo que los indios tomen este vino”, después se lo debian devol-
ver. Que se producian embriagueces. Que tenia un indio mulero al
que le pagaba, cada 10 dias, un real. Que no cumplia con los aranceles,
etcétera 1°,

13 La Plata, 16 de setiembre de 1786 Como el Fiscal hizo suyos estos argu-
mentos (5 de diciembre de 1786), el Intendente decidi6 pasar el expediente al
Arzobispo (7 de diciembre de 1786), ANB, EC, 1786, No 222,

14°A la Audiencia. La Plata, 17 de octubre de 1800, ANB, EC, 1801, N° 57.

15 Sin fecha. Con proveido de San Alberto, Cachimayo, 26 de agosto de
1786, ANB, EC, 1787, N° 12.
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Esto origin6 una pesquisa en la que se comprobé que el cura que
sucedi6 a Valenzuela, Miguel Arzadum, también cobraba de manera
parecida 6.

El cacique Tomis de la Cruz Choque, de la doctrina de Challa-
pata (Subdelegacién de Paria, en Charcas), se querellé contra el cura
parroco Dr. José Miguel Roxas por los excesivos derechos que le cobré
a la muerte de su mujer Maria Acencia Cepeda.

En este interesante caso tomo intervencién el agente fiscal solici-
tador de la real proteccmn, quien consiguié que el colector general
del Arzobi: la lacién y tasacién de derechos del
funeral de la citada 17,

Asi se hizo, y se estableci6 que correspondian:

19 “20 pesos por razén de dicho entierro con cargo de vigilia,
misa cantada, por ser esta cantidad la mitad de los 40 que
se cobraban por entierro cantado de espafiol” ............

29 “Por razén de fébrica, una vez que no fue sino el cuerpo de

la iglesia, aunque fuese en lugar preeminente de él, 4 pesos” 4
3% “Por razén de la cera menuda y ofrenda, siendo la mitad
delespafioll el e it i ke 4

4° “Por razén de las posas, y no constando del proceso el ni-
mero de ellas con que se hizo el entierro examiné al intere-
sado sobre ello, y si se ha de estar a su atestacién fueron 5,
que a razén de 2 pesos cada una son 10"
52 “Por lo que hace al nimero de misas que puede llevar e
cura, es partida expresa del arancel que de propia autori-
dad no pudo excederse de mas de seis misas rezadas, cuyo
estipendio es de 12 pesos. (Si hubiera dado méas misas por
ser mujer del cacique y haber dejado caudal, no podia ha-
berlo hecho sin haber avisado al Arzobispo)” ............ 12
6° “Por las honras, en caso de haberse hecho con todos los
oficios de visperas, vigilia y misa y al mismo tiempo con
di4conos, 18 pesos (Si no hubiera habido ni visperas ni dia-
conos; bR TpEsoR)EE SR et N s

10

16 El gobernador del Obispado, Olaso, determiné hacer la pesquisa, La Plata,
7 de noviembre de 1786, ANB, EC, 1787, N 12,

17 Fdo. Dr. Calvimontes, La Plata, 25 de abril de 1792, ANB, EC, 1702,
Ne 198,



18 nistoriA 21 / 1986

En vista de estos informes, opin6 el agente fiscal “que aun en el
caso de haberse celebrado las exequias de dicha finada con todas las
solemnidades que indica el colector”, el importe ascendia a 68 pesos,
de lo que resultaba que el cargo de 300 que demandaba el cura Roxas
habia sido “injusto y, por consiguiente, el embargo librado contra sus
bienes por el Subdelegado del partido de Paria”.

También se demostraba el exceso cometido con los inventarios y
tasaciones de los bienes de la muerta, cuyo valor ascendia a 335 pesos,
seis reales, “los que, sin embargo de ser partibles con el marido como
adquiridos en tiempo del matrimonio, deducidos los 300 pesos, no
le quedaba a éste méas que la exigua cantidad de 35, no suficiente a
cubrir el quinto de los bienes, en el que tnicamente deben computarse
los derechos de funeral y exequias, segiin previenen las leyes”.

Y afadia que, como el indio cacique habia hecho constar por es-
crito haber satisfecho al cura, a cuenta de esos indicados derechos, “la
cantidad de 197 pesos”, se le habfan desembargado sus bienes con el
gravamen de costas que se le exigieron”, pero como éstas habian sido
causadas “por un injusto y temerario cargo, debe reintegrarlos el pro-
pio cura”,

Conclufa pidiendo que éste restituyera “prontamente el exceso de
los 68 pesos que exigi6 al indio querellante por los derechos funerales
de su finada mujer” y, junto con esto, “las 54 ceras y el luto que, con
titulo de ofrenda, expresa habérsele retenido”, por lo que se debia
prevenir “a dicho cura que en la exaccién de los derechos parroquiales
se arregle puntualmente al arancel de ellos, manejandose de un modo
tan circunspecto que el menor 4tomo de interés procure evitarlo, como
mancha abominable que desdice de la pureza y deshacimiento que
corresponden a su elevado estado y delicado oficio, a fin de que los
miserables indios, sus feligreses, todavia neéfitos y vacilantes en nuestra
sagrada religién, no lleguen a comprender que la ambicién humana
ha tomado tan rdpido vuelo, hasta d de lo més respetable y
sagrado del santuario” 8,

Y si estos conceptos eran importantes, qué decir de los vertidos
por el fiscal eclesidstico, quien expresaba que en estos autos se descu-
brian “los diferentes excesos en que ha incurrido este pérroco”. El
primero era el de la “exaccion de derechos funerales”, por lo que de-
mostraba “espiritu de ambicién, falta de caridad y medios estrepitosos

18 Fdo. Dr. Calvimontes, La Plata, 7 de mayo de 1792, ANB, EC, 1792,
N° 198,
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en que quiso y consigui6 se asignare una cantidad tan exorbitante” que
ni el arancel, “que debi6 tener a la vista”, la toleraba. La regulacién
de derechos que se habia realizado era, para él, “maiosa y con artificio
por haber sido [hecha] bajo unos supuestos ajenos de [la] verdad”.

Seguia a esto el comentario de que todo constituia un pronuncia-
miento tan voluntarioso cuanto injusto, cuyo objeto parece era engrcsar
sus intereses, oprimiendo a este mi que, por sus
nes de fidelidad, naturaleza e investidura, se merecia otras atenciones”.
Y, en cambio, se habia seguido “el escandaloso desprecio con que ha
mirado [el cura] las justas providencias de Vuestra Sefiorfa creyéndose
un ente abstracto de la obediencia y sujecién a sus superiores”.

En resumen, debia ordenarse que al cacique Choque se le devol-
viera “el exceso con que dicho cura percibi6 los derechos funerales. . .,
con més las costas causadas; que reconozca el peso de la autoridad y
el limite de sus deberes” %,

La discusién —que continu6— y que no queremos alargar, pues las
alegaciones dilataron el asunto pese a las justificadas quejas del indio,
se centr en un punto, a saber: qué decia el arancel sobre el novenario
de misas por cobrar a los parientes de un muerto que dejara hacienda;
si era un cobro compulsivo o no, siempre que no pasara de cuatro o
seis misas. Y cuando se trataba de un cacique, el nimero podia llegar
hasta 40. Y como el caudal de la finada era escaso, no correspondia
aplicar esta ultima posibilidad 2.

Creo que con esto se ha demostrado que la ambicién desmedida
existia también en algunos curas.

Carangas fue una zona que tuvo malos curas y malos subdelega-
dos. Por 1772 todos, espaiioles, indios y mestizos, se expresaron contra
el cura, licenciado Lorenzo de Herefio y Aréoz, en no menos de seis
escritos patéticos, que muestran la cantidad de servidores que tenia
(priostes, fiscal, pongo, mitani, sacristanes, cantores) y lo que les co-
braba por entierros, quillamisas, fiestas, ete. Y que querfa hacer casar
a las muchachas mozas, para cobrar al sacramentarlas. Y decian: “se
nos ha escondido cuantas cédulas se nos han enviado”, o sea, expresa-
ban al Tnbunal que tenian conciencia de que se los engafaba. Y

“si_habra dado mi Rey nuestro Sefior

todos estos agxavios".

19 La Plata, 11 de mayo de 1792, ANB, EC, 1792, N° 198.
20 Fdo. Dr. Calvimontes, La Plata, 5 de julio de 1792, ANB, EC, 1792,
N° 198.
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La narracién p izada de hechos 1 —que g
ahorrar— inaba con esta p; las violencias y excesos de-
bian moderarse “mayormente en un tiempo como el prewﬂte en que
se hallan los énimos de los indios de estas provincias cuasi declarados

a la rebelién. . ; recelamos haya de resultar un perniciosisimo motin”,
Por eso pedian que, como ya se habia hecho en otros curatos, se

expulsara al cura y “que corra el nuevo Arancel de este Arzobispado
que del todo se ignora por acd” 2!,

Casi en el mismo sentido que lo anterior, pero ahora expreséndose
como comunidad indigena solamente, dijeron de las “persecuciones,
miserias y tirinicas exacciones que toleramos de nuestro parroco, doc-
tor don DlEgD Apolinar de Ondam [ el cura de Carangas, Charcas],

como si fu unos animal )i dos y dos por la senda
de la tierra, por las excesivas exacciones con que nos pensionan, rom-
piendo las disposici derechos de les, de modo que, de

cada entierro lleva de 120 pesos arriba, y con nueva inventiva de
duplicados y triplicados, novenarios de misas de a ocho pesos cada
una . .. Calificaban esto de “carniceria mis sangrienta al mirar a aque-
1las personas pobres, que no tienen posible, arrebatar a sus desdichados
hijos para despachar de regalo a distintos lugares para que se sirvan
de ellos como si fueran esclavos”.

Y decian mis cosas, aunque no tan tétricas ni impactantes: que no
residia alli, que llevaba més de un afio en Oruro, que su teniente

21 Oficiales reales de Carangas, Pedro G. de Castilla y Manuel Giiemes, Ca-
rangas, 6 de emero de 1772, ANB, EC, 1772, N° 104. El Fiscal Martinez de
Escobar, en dictamen que lo enaltece, escribié que eran muy recomendables y
oportunas estas noticias “acerca de los inveterados y continuos excesos practicados
contra las personas privilegiadas de los indios, sus bienes y mujeres, por el cura
don Lorenzo Herefio, de quienes se hace servir con violencia; es necesario, en
toda coyuntura, el remedio, y principalmente en la presente, que los vecinos, por
iguales extorsiones, se hallan inquietos”. Pero como no resultaba “en forma, bas-
tante comprobado el desorden del cura”, decfa el Fiscal que correspondia que
la Audiencia levantase un proceso informativo o pidiera al Arzobispo que dis-
pusiera esa avenguacmn “a fin de que, por ella y su mén'to se den las providen-
cias més al buen d de los indios
en que consiste la comin de la patria, el divino y xen.l servicio en que tanto se
interesa el notorio celo de vuestra alteza”. La Plata, 24 de enero de 1772, Tres
dias después, la Audiencia dictaba un auto por el que resolvia remitir al Arzo-
bispo la denuncia para que hiciera la averiguacién y, con lo que resultare, tomar
las providencias “para el desagravio de la vindicta piblica” y el buen tratamiento
de los indios, ANB, EC, 1772, N° 104,
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—Pablo Ferrufino— daba azotes a los alcaldes mdxos y Bpresnba a otros,
que nada habian logrado al d iar esta si al i ete. 2

Lo notable en este expediente es un escrito de Sobremonte en el
que se expresa que cuando esos indios habian ocurrido al pastor, “se
probaron todos los hechos (especmlmente la entrega de esos peque-
fios como regalo, los hos y la no residencia), pero que,
“sin embargo, se reabri6 la causa, se entorpecné el poder que pre-
sentaron, cuyos embarazos eran de ninglin momento [¢monto?] con el
objeto de dejar frustrada la justicia de ellos”. Ademds, se arreglé con
el cura Ondarza el teniente cura Manuel Sutifio para reemplazarlo; a
tal fin les pidié 500 pesos, les hizo llevar mulas y luego se hizo el en-
fermo. Entonces Ondarza habia castigado con azotes a los tres princi-
pales denunciantes y los habia puesto con un cepo en la cal

Y lo peor era que tal cura habia sido promovido desde Pacajes,
donde se lo habia objetado “por iguales capitulos”.

Por todo lo apuntado, el Virrey orden6 que se lo suspendiera . Y
dio también esa orden al cabildo eclesidstico de Charcas *. Y la reiterd
tiempo despues B

De modo, el Presid le inf fa que el Subdel
gado de Carangas no habfa contestado®. Y cuando lo hizo, fue para
decir que esa orden la debia haber recibido Manuel Maria Garrén, su
antecesor, quien goberné hasta fines de diciembre de 1805%". Y cuan-
do, igualmente, se le ordené a aquél que informara, expres6 que el cura
llevaba residiendo desde octubre de 1804 y todo 1805, con cortas
ausencias a Oruro, y que él iba a remediar los males que ocurriesen 25,

O sea, en definitiva, no se castigé al cura.

Y cuando, por 1808 los mismos mdms de Corquemarca (Caran-
gas, Charcas) se contra el do Borda y Reque,
agregaran: “que de resultas de los muchos excesos y tiranfas que tole-

22 Al Presidente Intendente, Corque, 26 de agosto de 1804, ANB, EC, 1808,
NO 4,
2 A Garcia Pizarro, Buenos Aires, 12 de marzo de 1805, ANB, EC, 1808,
N4
12 de marzo de 1805. Archivo General de la Nacién (en
ndehnta AGN)S IX, C. 5 A 3, N. 4.
25 Buenos Aires, 10 de febrero de 1806, ANB, EC, 1808, Nv 4
2 De Garcia Pizarro al Virrey, La Plata, 20 de abril de 1806, ANB, EC,
1608, N° 4.
27 De Borda y Reque a Garcia Pizarro, Guaillamarca, 31 de mayo de 1806,
ANB, EC, 1805, N 4.
‘A Garcia Pizarro, Mojotorillo, 11 de julio de 1806, ANB, EC, 1808, N° 4.
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ramos en los excesivos derechos que nos exigia nuesn-n parroco don
Apolinar de Ondarza, d de d sus Yy, para
desagraviarlo [a Ondarza] hicieron que el Subdelegado puslera a sus
allegados para castigar a los indios denunciantes del cura”. Y les de-
cfan: “que no se ha de guardar lo que se ordena por Su Sefioria Ilus-
trisima, sino que [los indios] se han de sujetar a la costumbre perni-
ciosa, rebatiendo dos [los] mandatos de que se guarde los reales
aranceles” ?,

Por 1809 se repetia esta queja. O sea, que nada se habifa arreglado.

Otra denuncia muy posterior —muestra palmaria de que el pro-
blema seguia— aclara esto, diciendo que los “entables perniciosos”, que
los curas habfan “inventado” por razén de “pura codicia”, en lo que
cooperaban los caciques, de manera que si los aborigenes intentaban
quejarse “los castigaban con azotes, carceles [y] presidio de la pélvora
para que, por ningin evento, pidamos remedio y justicia para tantas
iniquidades”, eran los siguientes:

“El cura de Callapa (pueblo del partido de Pacajes, Intenden-

cia de La Paz) cobraba por la fiesta de la Candelaria . ... 66 30
Por la fiesta del Corpus (con los mismos ricuchicos) ...... 66
Por la de las Animas (idem) 66
Por la fiesta de la Concepcién (con id.) 46
Por la de Santa Barbara (con id.) . 46
Por la de Santa Cruz (con id.) . 46
Por la de Santa Rosa (con id.) 463
Por la del Sefior San José (con id.) . 46
Por la del Corpus chiquito (con id.) 56
Por la de Nuestra Sefiora de los Dolores (con id.) .. 36
Por los dos estandartes de Semana Santa (con id.) .. 33

29 AGN, §. IX, C. 5, A. 3, N. 6.

20 “con mis una botija de vino, una. res —que vale doce pesos—, una fancga
do harina de Castilla, azicar, yerba y todas las especierias, que ascienden a mis
de 200 pesos con nombre de ricuchico, fuera de que la tropa de cantores y sacris-
tanes se le llevan al pobre indio alférez y éstos le hacen un gasto horroroso de
comida, chicha, coca, vino, aguardiente, y después de regalarse, se dan por muy
mal servidos”. “Memoria y razén de los entables perniciosos que los curas de los
pueblos suc A han inventado por un efecto de pura codicia, pensionando a
los pabres indios...”. A Villava, La Paz, 7 de julio de 1792, AGN, S. IX, C. 5,
A 2, N 7.

a “que el rey mand que los curas, por obligacién, hiciesen las fistas a
costa suya”. La suma exigida, dirin, “en vez de ser por la intencion de Su Majes-
tad, invierten los curas, por la del indio alférez”. Idem, id.
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Por ocho cofrades que destinan a servir la iglesia por un aiio,

lesi cobran: a promata’ (con'fd.) . cacse.viissianaseniaaes 70
Por los aguinaldos también les obligan a que manden decir

misas pagadas a razén de 4 ps. ........ 443
Por la renovacién de cada mes, a 8 ps. 96
Por la fiesta de San Francisco en el anexo de Jariguay (con xd) 66
Por la del Rosario en dicho Jariguay (con id.) . 36
Por la del Sefor San José en Jariguay (con id.) . 36

Suma total 901

A todo esto habia que agregar que el cura ocupaba 11 indios en
su servicio cada mes, “como son un pongo, mitani, mulero, el ayudante
ocupa una mitani, un guataco, un indio con nombre de chusichiri que
da chuces para alfombrar las viviendas del cura y del ayudante, y
un lefiero que abastece con lefia la cocina del cura y del ayudante,
y si fallan le contribuyen al cura 7 pesos”.

Como pago, el cura débales “un par de reales”, con los cuales,
decfan, “no nos compensa el servicio de 30 dias”.

A lo que se agregaba la perniciosa costumbre de que al cura se
le contribuya “una botija de sebo de valor de cinco pesos cada mes”,

4s “ollas, cantaros, vasijas, cuchillos, piedras de moler aji, mulas, bu-
rros y aun carneros cargadores” %3,

Hemos expuesto con detalle lo que nos parecié més ilustrativo,
pero la situacién descrita para este pueblo no era la tiica.

Por e)emplo. sobre el cura de Caquxavlrc opmaban sus indios que
les hacia “iguales dafios en cot y i para
las fiestas lo mismo que el de Callapa, con diferencia que no nos cobran
el ricuchico”, pero ocupaba “indios de servicio sin pagarles” y, a veces,
hasta se servia “de los mismos alcaldes ordinarios”.

Decian los indios haberse quejado de todo esto al Obispo Ale-
jandro José de Ochoa “quien, con decir que llevisemos nuestros escritos
firmados de abogados, nos ha arrojado”.

Los indios del pueblo de Achocalla, por su parte, afirmaban que
su cura “don Félix Alborta es muy temerario en cobrarnos las obven-
ciones y, especialmente, de las fiestas; pasan de diez de las que exige

32 “que aunque esté mandado el arancel, mas no se dice que se fuerce a
una cosa tan santa, que con dafio y ruina de los indios se obligue”. Idem, id.
33 Idem. id.
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idades y su d se invierte en sus propias utili-
dades y engrosamientos, que aunque hay Arancel que rige semejantes
exacciones, jamas se observa su legal contexto, y como no tenemos a
quién quejarnos, damos parte a vuestra sefioria para su remedio, pues
nos manda hacer chacras cuantiosas, se sirve de los indios sin pagarles
cosa alguna” 3,

A esto seguia la exposicién de los indios de Alloma, diciendo de
su cura (al que no nombraban) que los obligaba a hacer “por fuerza”
12 fiestas; de ellas, por la del Corpus “nos hace exhibir cien pesos,
fuera de los diez pesos que damos por los ricuchicos, las demis a
setenta y seis pesos; la de San Roque, treinta pesos; de San Francisco
de Paula, cuarenta pesos; de San José, doce pesos”. Ademés, se servia
“de cuatro indios y una mujer cada mes y, todo el afio, de los alcaldes,
fiscales, regidores, mayordomos de iglesia, sin pagarles cosa alguna”,
amén de cabalgaduras para viajes y transporte, “sin pagar flete al-
guno”. Esto, agregaban, sin mencionar a los estandartes de la Semana
Santa, que pagaban 32 pesos, ni al alférez de Pascua, que pagaba ocho,
“ni las misas forzadas de renovacién en cada mes, ni las de cabo de
afio, ni otra que forzadamente y con cércel, azotes y prisiones nos obli-
gan a que mandemos decir en medio [del] afio para el difunto que
fallece y otras invenciones escandalosas que necesitan de remedio” %,

A todas estas cosas que se vefan como exageradas e intolerables
exigencias en los pueblos del partido de Pacajes, se unfan otras —aun-
que sin detallar— de los indios de Yungas (o Apolobamba) y de Sica-
sica (en La Paz).

El reclamo de estos wltimos (pueblos como Calamarca, Umala y
Mohosa) que apuntaban més al cacique que los extorsionaba y robaba,
decia que lo que buscaba preferentemente esa autoridad era que los
indios no se quejasen, pero si llegaban a presentar algin escrito en
su contra, “luego nos examinan, no la queja, sino de quien nos hizo el
escrito”, y “luego tiran a castigarlos con tanta severidad que faltan
voces para hacer analisis de tanta iniquidad”. Y a renglén seguido es-
tampan esta frase lapidaria que traducirfa un estado de desesperacién:
“que no hay justicia ni quien la administre”. Porque, agregaban al
solicitar que el fiscal protector los atendiese, “en nuestro pueblo y
en toda la jurisdiccién, en toda la provincia de La Paz, el que tiene

4 Idem, id.
3 Idem, id.
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plata y caudal para las franquezas [franquicias], ese es el que triunfa
y consigue justicia, aunque sea el més facineroso” 3.

El papel anommo enviado al Fiscal en 1792 por “el comtn” de
Sicasica se expl jandose de las vejaci didas de los
nuevos impuestos con que los oprimen los curas”37.

Formando parte de la visita conjunta a Chayanta y de la actuacién
del Protector de la Riia, en 1797, estdn las importantes declaraciones
de ocho blancos vecinos de Sacaca que hacian mencién de que, “por
los entierros mayores de espafoles cantados dentro de la iglesia, se
pagan treinta pesos”, por entierro rezado y dentro, 20 pesos para
arriba; rezado en capilla de la Misericordia, seis pesos. Los mestizos
pagaban iguales cantidades. Los indios: 20 pesos por uno cantado
dentro de la iglesia, rezado dentro 12 pesos y seis en la capilla de la
Misericordia. Ademds, en todos los entierros se llevan cuatro pesos
para misa de cuerpo presente dentro de la iglesia y dos pesos si ésta
era en la Misericordia. Entierros de cuerpos menores de blancos y mes-
tizos se cobraban a ocho pesos sin diferenciar cantados de rezados. De
indios menores, cuatro pesos.

Varios dijeron que en Sacaca no se pagaba para la fébrica; pero
alguno afirmé que espafioles y mestizos pagaban dos pesos por entierro
mayor o menor.

Los cabos de afio, de todas clases, se pagaban a razén de ocho
0 nueve pesos.

Que habia machacas por las que se pagaban cuatro pesos en en-
tierros de iglesia y dos pesos en la Misericordia; éstas y los cabos de
afio eran forzosas. No se hacian entierros en el cementerio.

Por casamiento de blancos se pagaba 30 pesos, méis tres pesos y
dos reales por arras y dos pesos de limosna. De mestizos, 20 pesos por
casamiento, més tres pesos y dos reales por arras y dos pesos por li-
mosna. De indios: siete pesos, 5 reales, incluidas las arras, mas un peso
de limosna.

Por cada dleo se cobraba dos reales a todas las castas.

3 Y concluian: “todos los caciques, curas, subdelegados y alcabaleros se
sostienen triunfantes, libres de toda tacha, porque los pobres indios les contribuyen
con su sudor y sangre, y nunca hallan justicia, porque son unos desvalidos, ciegos
aunque con ojos y mudos aunque con lengun, y s6lo clamamos a Dios para que
mejore algtin dia tanta tribulacién . id.

87 A la Audiencia, Buenos Aires, ze de octubre de 1792, AGN, §. IX, C. 5,
A8 N
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Y que no se habxan cumplido las érdenes sobre el axancel pues
se b derechos en dleos y i

Todo esto creemos que es muy importante, ya que muesh’a que
los aranceles —y también, por qué no, muchos clérigos— contribuian a
crear el malestar de los indios.

Acerca de sus p 1 existen dos opini La
del Fiscal Victoridn de Villava, qulen expres6 que los jueces “lejos
de atenderlos, los castigan por solo representar textindose que se amo-
tinan, cuando, por lo contrario, se hallan sumergidos en la mayor hu-
mildad por lo que, hostigados de tanta opresion, le piden a dicho
Fiscal Protector contribuya a su remedio en tanto desorden y escin-
dalos que experimentan” %,

Por su parte, el Virrey Arredondo comunicaria a la Audiencia —y
en este resumen estarfa condensado su parecer— que habia recibido
ese papel anénimo enviado al Fiscal por “el comin” de Sicasica (al
que ya nos referimos) agregando haber hecho varias prevenciones al
Intendente para que cuidara el buen tratamiento debido a los natu-
rales 40,

Los derechos antiguos eran abusivos. Se habfa realizado una re-
forma y nuevos aranceles se habian dictado. Pero, como no se respe-
taban por los curas, volvia a caerse en atropellos.

Y a esos cobros se sumaban ciertos procederes de algunos clérigos,
como los de Tomina, Tacopaya, Sopachui y La Laguna, que seguian
con las injustas costumbres de tener indios con el titulo de pongos para
su servicio, como carga onerosa, cosa que —se indico— no debian per-
mitir los subdelegados, pero que provocé varias aclaraciones 41,

Poco mis tarde, el Intendente Sanz, “motivado por los constantes
abusos que cometian los curas”, expidi6 en Potosi un auto sobre ser-
vicios de indios a los sacerdotes, por el que disponfa que éstos y “los
ayudantes, caciques, gobernadores y principales no se sirvan de los
indios en sus trajines y conveniencias, y en ningin otro ministerio, sin

38 De la Rua a Uclés. Con declaraciones en Sacaca, 19 de diciembre de 1797,
v en Chayanta, 23 de diciembre de 1797, AGN, S. IX, C. 34, A. 1, N. 2, Ha-
cienda, Exp. 2197.

3 La Plata, 25 de agosto de 1792, AGN, S. IX, C. 5, A. 2, N, 7.

49 Buenos Aires, 28 de octubre de 1792, AGN, S. IX, C. 5, A, 2, N, 7.

41 Juicio de residencia a Vicente Gilvez, La Plata, 9 de octubre de 1788,
ANB, EC, 1788, N° 174.
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pagarles su trabajo y jornal a razén del precio que se da a los demas
indios que se alquilan por su voluntad en esta villa” 42,

CaNETE. LA REAL ORDENANZA

Con relacién a los aranceles considero muy importantes las opi-
niones del Dr. Pedro Vicente Caiiete, €l famoso (y discutido, por intri-
gante e inescrupuloso) asesor de tantos gobernantes de la zona en
estos tiempos. Pues él, de manera vivida, dir4, por ejemplo, que “al
costo de crecidas limosnas que pagan los a[fereccs de estas ridiculas
festividades” se efe ban los desenter y traslados de restos
a las parroquias donde habian estado empadronados los muertos, ce-
remonia a que eran tan afectos los indios y que él toma como muestra
de los exagerados derechos que estaban obligados a contribuir. Y que
—cuenta— se realizaban en medio de “fiestas y lamentaciones extra-
vagantes”, que “horrorizarfan al hombre mas incivil”, aparte del “asco,
la fetidez y la inmundicia que insultan los sentidos humanos, en unas
ocasiones [en] que solamente debe obrar la consideracién y la piedad”,
ya que, en definitiva, consistia el “paseo” en llevar los huesos por las
calles.

Agregaba que como el cura cobraba 12 pesos por tarifa por el
desentierro, no podia creer “que los celosos prelados de Charcas hu-
bieran “permitido a sabiend tan d le”. Y consi-
deraba que “la codicia, que ha sabido avanzarse hasta el santuario en
muchas partes del Pertt”, era el “Gnico origen de tales excesos”.

O sea, que los clérigos tenfan la culpa, pues “los prelados viven
en el retiro de sus palacios; sus piadosos oidos conciben solamente lo
que persuaden los curas”. Y, entre éstos, volvia a decir que habia “mu-
chos poseidos de la ambicién”.

Apuntaba que “el remedio” era “muy fécil, procediendo de acuerdo
la potestad secular con la eclesidstica; ésta en mandar observar las
constituciones canénicas y aquélla en quitar la ocasion de quebran-
tarse mediante las providencias de policia”.

Era urgente realizar esto en Potosi, en beneficio de la salud de
los habitantes, para terminar con un abuso que iba en contra de las

42 Auto del Gobernador de Potosi, Francisco de Paula Sanz, sobre el servicio
de los indios a los curas, Potosf, 23 de diciembre de 1789. Git. por Arze Aguirre,
René Danilo: i6n popular en la de Bolivia, La Paz, 1979,
p.- 6 n 2
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constituciones canénicas “y también para ahorrarles a los infelices in-
dios las oblaci limosnas y d que contribuyen
por este irregular género de exequias, en perjuicio de sus familias” *.

Pero, como deciamos, existian los dictados aranceles y las protes-
tas segufan por el mal uso que de ellos se hacia.

A mayor abundami la octava Declaracién de las das a
la Real Ordenanza de Intendentes decl'a que, para “cortar y extinguir
los gravisimos dafios que se originan” de que algunos curas sacaran
a los indios “ i daba el Rey a los
obispos y preladus que tenian subd\tos en misiones y curatos que
prohibieran, “con graves penas”, esas demasias, previniéndoles que
debfan formar “aranceles equitativos y arreglados a la pobreza de
aquellos naturales”, los que deberfan remitir en seis meses a las Au-
diencias para que en un plazo méximo de un afio estuvieran aprobados.

Comisionaba al propio tiempo al Virrey e Intendente General para
que celaran de cerca la puntual observancia de esta disposicién, y a
los Gobernadores Intendentes les decia que estuvieran “muy a la mira
de la conducta de los curas” y que estimularan, “siempre que con-
venga, el celo y vigilancia” de los prelados

Final ba a las Audi que di f
mente esta cuestion, dadas su importancia y gravedad 4.

Pero las cosas no mejoraban. Canete propuso, en 1794, reformas
sustanciales que tendian “a cortar de raiz los perjuicios que los curas
causaban a las labores mineras, agricolas e industriales con el acapa-
ramiento de mano de obra indigena y las innumerables festividades
que organizaban”, Denunci6 los agravios que los eclesidsticos ocasio-
naban al Estado, bajo la méscara del culto, para satisfacer sus fines
particulares. Escnbxa “4Quién no ve la malversacién de estos cauda-
les, aplicados muy en la didad, en la abundancia, en
el lujo, en la vanidad, en los juegos y disipaciones de estos eclesiasti-
cos? ¢Quién no advierte que invirtiendo lo muy preciso en la manten-
cién de los templos, los convierten a conciencia serena propios apro-
vechamientos? ¢Hay algin cura de los beneficios pingiies que por su
muerte deje en arcas siquiera un maravedi perteneciente a la iglesia
cuya renta ha administrado?”

48 Guia histdrica, geogrdfica, fiscal, politica, civil y legal del Gobierno e In-
tendencia de la Provincia de Potosi, Aio MDCCXCI, Potosi, 1952, pp. 299-300.

44 Real Ordenanza de Intendentes, 8# Declaracién, San Ildefvmo. 5 de agosto
de 1783.
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Todas estas anomalias sugerfan un cambio importante, El propio
Caiiete lo planteaba:

“Mientras no se opere esta reforma, mientras que a los indios
se deje con la sola ocupacién de labrar los campos y las minas,
sin intervencién ninguna en los servicios y las contribuciones de
las iglesias; mientras que los curas se mantengan en posesién de
sus libertades y mientras no se reduzca su ministerio al justo li-
mite de ensefiar meramente la doctrina cristiana y administrar
los sacramentos, sin otra autoridad sobre sus stibditos, serin siem-
pre vanos o poco fructiferos los proyectos de civilizar el Reino,
de promover la industria, de aumentar la mita y adelantar la
mineria, porque le tiene mucha cuenta mantener perpetuamente
a los indios barbaros, risticos y brutos, a fin de conservarlos
esclavos en una asidtica e interesantisima [ginteresadisima?] de-
pendencia; que el motivo de no haberles ensefiado ni siquiera
nuestro idioma espafiol en cerca de tres siglos y que a pesar de
las piadosas intenciones sélo sean por la mayor parte cristianos
en el nombre y paganos en realidad, ignorantes aun de los muy
precisos misterios de nuestra religion .. .” 4.

De cualquier manera, no hay hitos para marcar un camino dife-
rente en esta cuestién, pues los afios pasaban y, con aranceles o sin
ellos, fuera en 1760, 1770, 1780, 1790 .. ., todo parecia seguir igual en
cuanto a exagerados derechos, servicios impagos a los indios, ambicién
crematistica y abuso y desprecio del natural.

El problema iba a tomar un giro inesperado por cuestiones rela-
tivas a la mita del partido de Chayanta (Potosi) y a la situacién indi-
gena alli existente.

Pero ¢qué duda cabe de que la cuestién aranceles habia abierto
un cauce profundo de quejas y resentimientos en una masa de deshe-
redados que parecia como engafiada, ademas de mal tratada?

(OBSERVACIONES

Este es un asunto que no se agota con esta tinica y unilateral pre-
sentacién nuestra. Porque, en esencia, continud. Y creemos —de acuerdo

45 Moreno, René Gabriel: La mita de Potosi, cit por Arze Aguirre, René Da-
nilo, op. cit., p. 62.
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con las investigaciones que venimos realizando— que, en el futuro,
algunos resortes se ajustaron, de manera que no siguieron las cosas
en el mismo estado (v.g. la accion del Arzobispo San Alberto respecto
de los concursos de curatos en Charcas).

Pero, en cualquier caso, subsiste una pregunta fundamental (que,
por otra parte, creo legitimo que ya se haya hecho el lector): gqué
pasaba con la misién evangelizadora de la Iglesia altoperuana? jHabia
fracasado rotundamente?

Todo consistia, para mi, en saber cémo interpretaba la Iglesia al
indio (en el Alto Pert1). ¢Se debe plantear asi esta cuestién o, mejor, es
atinado formular cémo se hizo aquellas preguntas? ¢No cabria decir,
en cambio, cémo vieron al indio altoperuano los hombres de la Iglesia?

Yo dirfa, para concluir, que sus interpretaciones variaron y osci-
laron (y, a veces, se mezclaron) entre estas tres: aquella que lo en-
tendié como a un h que no ha
mental y social; la que lo consideré como un pobre miserable necesi-
tado de proteccién, cuidados y justicia, y aquella que lo vio como a
un ser inferior, cargado de lacras, imposible de redimir. La prevalencia
de una de esas consideraciones determinaria, en general, la conducta
que se tendria frente al indio.

Y, consiguientemente, de alli saldria también (junto con otras
causas, desde luego) el grado de tension social existente. Sobre esto
cabe decir que asi como hubo algunas regiones mal gobernadas espiri-
tual y politicamente, existieron otras en las que no aparecen con la
misma frecuencia estos motivos de queja esgrimidos por los indios.

Si se nos llevara a precisar més, dirfamos que hemos creido ver
como mucho mis conflictiva —por mal gobernada— a la regién occi-
dental (de las Intendencias de La Paz y Puno) que a la de Cochabamba
y de Charcas, por ejemplo. Pero esto, evidentemente, con todo lo que
implica, ya da para otro estudio.
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