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RESUMEN

El presente articulo traza la trayectoria del 7iidol-lonko (gran cacique) Juan Lorenzo Ko-
liipi, desde su irrupcion en la documentacion militar de la Guerra a Muerte (1819) hasta
su muerte en 1850. El objetivo de fondo es comprender el funcionamiento de la politica
mapuche de la primera mitad del siglo XIX, a partir de un analisis de los rasgos parti-
culares del personaje y de aquellos que comparte con sus pares. Poniendo el foco sobre
algunos episodios importantes por los que pasd, nos damos cuenta de que su poder se
construy6 en un escenario guerrero que vinculaba los conflictos internos de la sociedad
mapuche con las divisiones militares hispano-chilenas. Ese contexto lo doto de eficacia
y vigencia. Sin embargo, dichas propiedades fueron debilitindose en sus tltimos afios, al
punto de tornarse en un actor inconveniente para buena parte de los intereses presentes
en la frontera.

Palabras claves: Chile, Gulumapu, siglo XIX, Juan Lorenzo Koliipi, guerra, hegemo-
nia, acaparamiento, colaboracionismo.

ABSTRACT

This article aims to trace fiidol-lonko (great cacique) Juan Lorenzo Koliipi, from his ap-
pearance in military records during the Guerra a Muerte (1819) until his death in 1850.
The underlying objective is to understand the operation of Mapuche politics during the
first half of the nineteenth century, starting from an analysis of his particular characte-
ristics and those he shared with his peers. Focusing on important events he experienced,
we realized that his power was built in a war-like scenario that linked the Mapuche
society’s internal conflicts with Spanish-Chilean military divisions. In this context,
Koliipi’s actions were effective and valid. However, these properties weakened during
his last years, to the point where he became an inconvenient actor for much of the pre-
sent concerns at the border.
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INTRODUCCION

La causa de muerte del 7iidol-lonko Juan Lorenzo Koliipi (2 de febrero de 1850) fue,
seglin el predicado de sus familiares, envenenamiento por accion de un tercero®. Los
deudos llegaron a esta conclusion apoyandose en los esquemas explicativos tradiciona-
les, a saber: toda muerte es producida por las maniobras voluntarias de algiin enemigo,
sea una persona o un espiritu®>. En este caso, sostiene el informante Lorenzo Koliiman,
“todos supieron que Zufiga le habia dado veneno por encargo de Mangin™. La sindi-
cacion del capitan de amigos Nekulpag Zuiiiga como autor material era comprensible,
pues llevaba algunos afios cultivando una reciproca antipatia con Juan Lorenzo Koliipi.
Desde una optica coyuntural, a fines de la década del 1840 Nekulpag Zuiiiga operaba
de forma activa entre Arauco y el Malleco, ensombreciendo el influjo de este ultimo en
dicha zona y erigiéndose como uno de sus mayores antagonistas. En términos funcio-
nales, ambos ofrecian canales de didlogo entre el mundo mapuche y el winka (hispano-
chileno). Pero Juan Koliipi representaba un liderazgo desgastado, contradictorio, del
cual Nekulpag Zuiiiga se sirvid para oponerse y reagrupar una serie de voluntades en su
propio favor.

Por su parte, la imputacion del 7iidol-lonko Juan Mangifi Wenu en el deceso de Juan
Koliipi era una reaccion tanto o mas comprensible, pues arrastraban una hostilidad mu-
tua desde principios de la década de 1820. Ambos tuvieron un papel protagonico en la
Guerra a Muerte (1819-1824) y, a partir de ahi, alineados en bandos contrarios, habrian
dado vida a una profunda animadversion que se mantuvo vigente desde entonces.

Juan Mangifi y Nekulpag Zuiiiga no solo eran grandes rivales de Juan Lorenzo Ko-
liipi en 1850. También detentaban una gran fuerza e influencia suficiente para eclipsar
y desafiar a largo plazo su poder al interior de la sociedad mapuche, y menoscabar sus
vinculos politicos con la agencia chilena en la frontera. A pesar de sus antiguas rencillas,
los presuntos asesinos bien podian estar alineados y asociados contra Juan Koliipi en las
convulsionadas circunstancias en que ocurrié su muerte. Asi puede desprenderse de la
Memoria de 1850 del general José Maria de la Cruz, que por entonces era el intendente

2 En el presente trabajo emplearemos el concepto analitico de 7iidol-lonko para referirnos a los grandes
caciques. En adelante, los vocablos y palabras en mapuzugun que ocupemos, iran con una traduccion practica
entre paréntesis en su primera mencion.

3 Ricardo Latcham, “Costumbres mortuorias de los indios de Chile y otras partes de América (Con-
clusion)”, en Anales de la Universidad de Chile, vol. 138, n.° 74, Santiago, enero-junio de 1916, p. 289.

4 Lorenzo Koliiman, “Pu Koliipi fii che-La Familia de los Koliipi”, en Tomas Guevara (ed.), Kiie Mufii
Trokifiche nii Piel: Historias de Familias, Siglo XIX, Santiago / Temuco, Colibris / Liwen, 2002, p. 38.
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de Concepcion®. En la antesala de la Revolucion de 1851, las adhesiones de los lonko
y caudillos al sur del Biobio se hallaban en un momento de redefinicion. Las tensiones
faccionales se abrian a nuevos focos de conflicto politico, configurando una compleja
disposicion de los actores que sobrepasaba el tridngulo Koliipi-Mangin-Zaniga. Sin
embargo, quienes investigamos la historia mapuche solemos caer en el error de des-
cartar otros intereses —tanto de origen winka como mapuche— cifrados en esta muerte®.
Acostumbramos a aprehender el colaboracionismo de Juan Lorenzo Koliipi como una
realidad carente de tensiones, e influenciados por la magnitud de esta enemistad, hemos
pasado por alto las crispadas relaciones que entretuvo con varios lonko y caciques loca-
les —en especial los del Lafkenmapu y Cholchol.

Digamos que las contiendas entre los lonko decimondnicos no solo funcionaban
apoyando o rechazando la organizacion estatal, tal como nos hemos representado el
papel historico de Juan Koliipi y Juan Mangifi. Aquella division binaria de origen his-
pano-chileno, que separaba a realistas de patriotas, fue la expresion mas visible y comtn
sobre la cual se enunci6 la posicion de los jefes mapuches, aunque en ningin caso re-
flejaba la multitud de conflictos por los cuales transitaron sus rivalidades. Los vinculos
ideologicos y las alianzas contraidas con los bandos patriota y realista constituyeron
perfiles visibles de la polémica, que se conjugaron con otros de naturaleza diferente y
mas dificiles de percibir. En palabras sencillas, las tensiones entre los lonko se desplega-
ban en diferentes planos —econdmico, geografico, diplomatico, politico— que motivaban
una serie de practicas colectivas tendientes a saldar cuentas no resueltas. Dentro de es-
tas, destacamos los ciclos de venganza y los distintos tipos de malones que podriamos
adjetivar como hegemonicos, por una parte, y de acaparamiento por otra. Guidndonos
por el destino biografico de Juan Lorenzo Koliipi, en este articulo intentaremos explorar
las causas internas de tal agitacion, sus nexos con la agencia winka y su proyeccion a lo
largo de treinta afios.

Cuando hablamos de conjugacion de perfiles polémicos no estamos haciendo refe-
rencia a segmentos diferenciados de un mismo conflicto, sino al cruce imprevisible de
causas, fines y practicas guerreras. Ideologias, alianzas, venganzas y malones entretejian

’ En efecto, en dicho escrito se expresan con bastante claridad las consecuencias geopoliticas que im-
plicaba la muerte de Juan Lorenzo Koliipi para Juan Mangifi. Dice el General: “[Mangiii], residente cercano
de Colipi, se hallaba expuesto a ser sorprendido de un momento a otro por ¢él, mientras que €l con mayores
fuerzas se hallaba detenido, temeroso de que se le devolviera el ataque acompanado con las [tropas] nuestras,
y de aqui su resolucion para entrar en relaciones con el comandante de Alta Frontera”: José Maria de la Cruz,
“Memoria del Jeneral don José Maria de la Cruz sobre sus operaciones en la Araucania, en desempeiio de la
comision que se le confirié como a Jeneral en Jefe del Ejército del Sur, a consecuencia del atentado cometido
por los barbaros con los naufragos del bergantin ‘Joven Daniel’”, en Benjamin Vicuiia Mackenna, Historia de
los diez arios de la administracion de don Manuel Montt, Santiago, Imprenta Chilena, 1863, vol. V, p. 231.
Para una nueva edicion de esta fuente, aunque equivoca la datacion, véase José Maria de la Cruz, “Memoria
del General don José¢ Maria de la Cruz sobre sus Operaciones en la Araucania, 1849”, en Sergio Villalobos
(ed.), Incorporacion de la Araucania. Relatos Militares, 1822-1883, Santiago, Catalonia, 2013, p. 58.

¢ O, bien, la posibilidad de que haya muerto por enfermedad, como lo sugiere Tomas Guevara cuando
afirma: “corriose entre los indios en ese tiempo que un agente secreto de Mangil habia envenenado a Colipi;
mas los informes que nos han suministrado algunos indigenas de su comarca y don Daniel Sepulveda, nos
permiten afirmar que murio6 de tifus, en un viaje de Los Sauces a Purén”: Tomas Guevara, Los araucanos y la
Republica, Historia de la civilizacion de Araucania, Santiago, Imprenta Barcelona, 1902, vol. IIL, p. 192.
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una compleja trenza bélica que caracterizo a la sociedad mapuche de la primera mitad
del siglo XIX. Las hostilidades entre los lonko estaban atravesadas por estas lineas de
tension que llamamos hebras. De alguna manera sus vidas como personajes publicos,
son el resultado de este tejido. Por consiguiente, la figuracion politica de Juan Lorenzo
Koliipi nos permite entender como se formaban y se proyectaban estos perfiles polémi-
cos. A través de su vida podemos ver la particular manera en que la Guerra a Muerte
prepard y dispuso el campo para la Guerra de Pacificacion (1862-1883), vinculando la
agencia hispano-chilena con el funcionamiento de la politica mapuche. En ese sentido,
conviene sefialar que patriotas y monarquistas también apoyaron las causas mapuches
al reforzar su expresion territorial, al agitar o moderar su fuerza guerrera, econémica y
politica. Ante esta perspectiva, el empleo de la fuerza mapuche a favor o en contra de la
causa del Rey, mas que abolir la guerra interétnica, la recubrié con un nuevo vocabula-
rio, establecid macrorrivalidades que reforzaron contiendas preexistentes, o prefigura-
das, las cuales se desplegaron con gran importancia entre ambas guerras’. Dicho esto,
nuestra propuesta considera a Juan Lorenzo Koliipi como un tipo de poder adecuado
al contexto y a las necesidades de las décadas de 1820 y 1830, pero discordante con el
tejido politico y social que se va formando a partir de la década de 1840. Un poder en-
sombrecido por los cambios de época y su falta de adaptacion a los tiempos, al punto de
volverse incomodo para los intereses estatales y de numerosos lonko.

Es fundamental tener en mente que su vida no puede explicarse si la separamos de
la de Juan Mangifi. Ambos estuvieron a la cabeza de la politica mapuche en la primera
mitad del siglo XIX, contrastando el uno con el otro, participando de una misma idea
de poder cuya amplitud conceptual posibilit6 la existencia de diferentes formas de ejer-
cerlo. Para articular nuestro argumento, intentaremos ver de qué manera las relaciones
publicas entabladas por Juan Koliipi durante la Guerra a Muerte modelaron sus rasgos
de gran figura politica. Debemos considerar que la aparicion de nuevos actores en la
década de 1840 (en especial los misioneros franciscanos y capuchinos italianos) y la
diversificacion de las bases que constituian la potestad de los lonko, lo hicieron un actor
prescindible para mapuches y winka. Y también, que la multiplicacion de los canales de
dialogo entre ambas sociedades fue dejando en la obsolescencia al modo autoritario en
que ejercio su gobierno®, en especial sus conceptos relativos a la propiedad y a su papel
de redistribuidor entre quienes habian aceptado su mando.

7 Nicolas Richard, “Cette guerre qui en cachait une autre: les populations indiennes dans la Guerre du
Chaco”, en Capucine Boidin, Luc Capdevila et Nicolas Richard (eds.), Les Guerres du Paraguay aux XIX¢ et
XX¢ siecles, Paris, Colibris, 2007, p. 230.

8 De forma similar a lo que le ocurrié a Kallfilkura en Salinas Grandes antes de su muerte. Véase Ingrid
De Jong y Silvia Ratto, “Redes politicas en el area Arauco-Pampeana: la Confederacion Indigena de Calfucura
(1830-1870)”, en Intersecciones en Antropologia, n.° 9, Buenos Aires, 2008, p. 255.
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ACERCA DEL COMPROMISO PATRIOTA DE JUAN LORENZO KoOLUPI

Benjamin Vicufia Mackenna no entrega mayores detalles sobre el papel de Juan Koliipi
en la Guerra a Muerte y los origenes de su cacicato’. De alguna manera, asume que su
preponderancia publica en las décadas de 1830 y 1840 son consecuencia —o, mejor di-
cho, la prolongacion— de una solida manifestacion de poder vigente desde los decenios
anteriores. Si bien esta idea no es del todo errada, entrega una version simplificada de

 Benjamin Vicufia Mackenna, La Guerra a Muerte, Obras completas de Vicuiia Mackenna, Santiago,
Universidad de Chile, 1940, vol. XV.
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una historia bastante mas compleja. Aquello puede entenderse considerando que La
Guerra a Muerte es un texto redactado décadas después de los hechos, y donde las in-
formaciones orales recopiladas por su autor probablemente tuvieron los ajustes propios
del tiempo y la trascendencia historica a posteriori del personaje en cuestion. Pero, so-
bre todo, porque el sujeto de esta obra no es en ningtin caso el mapuche. Se trata de un
conflicto donde los criollos de bando y bando son el agente total de la concepcion y la
implementacion de la guerra, dejando a los “indios” al margen de toda incidencia mayor
que no fuese un nimero de hombres apoyando o rechazando al Monarca o a la patria.

El tono de Claudio Gay parece ser mas apropiado respecto de la grandeza de Juan
Lorenzo Koliipi en ese momento, pues, sin menospreciarlo, deja entrever que su relativa
juventud lo situaba entonces en una segunda linea de importancia con respecto a sus
hermanos y con respecto a otros guerreros nagche (abajinos)'. En el volumen VIII de
su Historia fisica y politica de Chile es bastante explicito en sefalar este papel subalter-
no: justo después del desbande monarquista de las Vegas de Saldias (octubre de 1821),
el victorioso capitan Manuel Bulnes partia destacado hacia Nacimiento con el objetivo
de combatir las fuerzas de Juan Manuel Pico''. Alli, dice:

“[Bulnes] contaba ademas [...] con un gran numero de indios, capitaneados por los caciques
Lempi, Pefioleu y hasta con Colipi, ganado ya por [Luis] Salazar y en esta ocasion ayudante
no mas de su hermano el cacique Millan. Pero el auxiliar de mayor confianza era el intrépido
Venancio Coyhuepan, cacique el mas arrojado, el mas politico y el més astuto de la época™'?.

La informacién que entrega el naturalista francés resulta bastante valiosa. No solo
indica el supuesto emplazamiento de Juan Koliipi en un segundo plano politico y gue-
rrero, sino, también, induce a preguntarnos sobre su voluntad de apoyar a los patriotas.
Conforme a la cita de Claudio Gay, su convencimiento no habria estado presente desde
el comienzo. El autor insiste en ello al indicar que, tras arremeter contra un contingente
comandado por Juan Manuel Picé y el siidol-lonko Francisco Marilwan, en las cercanias
de Angol, el comandante patriota Luis Salazar “hiere al famoso Colipi, quien desde
aquel momento pasé al servicio de la patria”'.

No estd demads sefialar que la diplomacia mapuche nunca tuvo entre su repertorio la
neutralidad. No podia hacerlo, pues, a pesar de haber tenido contactos y negociaciones
con otras fuerzas imperiales (britanicos y neerlandeses), el peso de la potencia colonial
hispana determinaba sus relaciones externas, eliminando todo margen de opcion. Ahora
que este universo winka se partia en dos, lo normal era tomar partido por alguno de los

10 Cabe recordar el célebre encuentro entre Basil Hall y Ambrosio Piinolevi en 1820, donde este ultimo
es referido como “cacique de los indios auxiliares”, y Juan Koliipi ni siquiera es mencionado: Basilio Hall,
Extracto de un diario de viaje a Chile, Perii y México en los aiios de 1820, 1821 y 1822, Santiago, Imprenta y
Encuadernacion Universitaria, 1906, tomo I, pp. 268-273.

1 Juan Manuel Pic6 fue uno de los principales comandantes de las milicias realistas en el contexto de la
Guerra a Muerte.

12 Claudio Gay, Historia fisica y politica de Chile, Paris / Santiago, Casa del Editor / Museo de Historia
Natural de Santiago, 1871, vol. VIII: Historia, pp. 272-273.

13 Op. cit., p. 280. Claudio Gay no precisa la fecha exacta de esta accion, aunque sefala que tuvo lugar
poco después del 16 de noviembre de 1822.
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contendientes, pues no participar de la guerra hubiese significado una dramatica pérdida
de influencia politica'®. Pero, ;qué motivos llevaron a Juan Lorenzo Koliipi y al resto
de los lonko a optar por una u otra opcion? Interpretando esta ultima cita de Claudio
Gay, Juan Koliipi habria resuelto apoyar a los patriotas tras ser herido por un caudillo de
dicha causa; es decir, se pasa al bando vencedor tras ser derrotado en combate. Pero no
todos los investigadores consideran que las cosas hayan sido asi. En “Los araucanos y
la revolucién de la Independencia” (1910)"°, Tomas Guevara considera los nexos perso-
nales que habrian tenido los lonko con diversas autoridades hispano-criollas como razén
de fondo para explicar sus alternativas. Segin este autor, los franciscanos de Chillan
“persuadieron a Mariluan en favor del rey y le infiltraron en su alma un odio profundo
a los insurgentes”, siendo esto fruto de una “amistad estrecha y de muchos afios con los
misioneros de Chillan'¢. Luego, sefiala:

“[...] los caciques Martin Toriano, Juan Neculman y Chuica, cabezas de cantones en la alta
cordillera, estaban comprometidos en favor de la liga realista; ejercia un marcado predominio
en estas indiadas el jefe realista Bocardo, el cual, como hacendado antiguo y comandante de
milicias de Rere, debio tener con ellas antes de la independencia las vinculaciones oficiales y
las del comerciante™"”.

Hasta cierto punto, estos planteamientos son una forma velada de despolitizacion de
la sociedad mapuche, muy comun en los textos del siglo XIX, pues pretenden enfatizar
el “ascendiente personal de las personalidades fuertes” como factor elemental en la
toma de decisiones'®. No seria este el caso de Juan Lorenzo Koliipi en la perspectiva de

!4 Esta situacion es opuesta a la experimentada por la Confederacion Iroquesa en las guerras imperiales
anglo-francesas de mediados del siglo XVIII. Su emplazamiento territorial entre colonias de imperios dife-
rentes derivo en la delicada construccion de una neutralidad durante décadas: Jon Parmenter & Mark Power
Robinson, “The Perils and Possibilities of Wartime Neutrality on the Edges of Empire: Iroquois and Acadians
between the French and British in North America, 1744-1760”, in Diplomatic History, vol. 31, No. 2, Malden,
April 2007, pp. 172-173. Por su parte, analizando el desarrollo de las Guerras de Independencia en los valles
de Ohio, Colin Calloway emplea una idea de neutralidad que habria caracterizado a los jefes mas ancianos de
las poblaciones Shawnee. Pese a que la violencia fronteriza se confunde con los combates de la revolucion
norteamericana, los ancianos Shawnee habrian optado por no inmiscuirse en una guerra que consideraban “en-
tre ingleses”. Los jefes mas jovenes eran partidarios de la accion militar, siendo la diferencia generacional el
eje del quiebre al interior de la politica indigena: Colin G. Calloway, “La Révolution Américaine en Territoire
Indien”, en Annales Historiques de la Révolution Frangaise, n.° 363, Paris, 2011, p. 136.

15 Tomas Guevara, “Los araucanos en la revolucion de la Independencia”, en Anales de la Universidad
de Chile, Nimero extraordinario publicado para conmemorar el primer centenario de la Independencia de
Chile, Santiago, Imprenta Cervantes, 1910, pp. 217-647. Hay una diferencia notable entre “Los araucanos en
la revolucion de la Independencia” respecto de Los araucanos y la republica (1902), pues en esta tltima obra
de Tomas Guevara, aquellos capitulos que describen la Guerra a Muerte reposan de preferencia en la precitada
investigacion de Benjamin Vicuia Mackenna, no entregando un aporte mayor al conocimiento ni del periodo
ni del personaje.

' Guevara, “Los araucanos en la revolucion...”, op. cit., pp. 298-299.

17 0p. cit., p. 309.

18 Pierre Clastres, “Copernic et les Sauvages”, en La société contre I’Etat. Recherches d’anthropologie
politique, Paris, Les Editions de Minuit, 2011, p. 21. En su estudio sobre indios y esclavos realistas en Po-
payan, Marcela Echeverri se opone a las perspectivas que entienden la adhesion de los cacicatos a la causa
monarquista como un reflejo de las relaciones clientelares, pues “despolitizan a los indios y los retratan como
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Tomas Guevara, quien sostiene que “la tradicion entre los indios asegura que [Koliipi]
en su resolucion de hacerse patriota pudo mas el odio y el temor a Mangin, su rival im-
placable, que un sentimiento de simpatia a la republica naciente!. Si reconstruimos la
secuencia apoyandonos en los aportes de Claudio Gay y Tomas Guevara, notamos que
las asociaciones de Juan Koliipi con los grandes jefes militares patriotas — Andrés de
Alcazar, Luis Salazar, Pedro Barnachea y Manuel Bulnes— son motivadas fundamental-
mente por la voluntad de enfrentar a Francisco Marilwan y Juan Mangifi. Es decir, hay
una genuina opcion por establecer nexos con el bando patriota que lo posicionen contra
los lonko wenteche (arribanos). En esa linea, cuando Tomas Guevara se apoya en los
testimonios péstumos entregados por sus diversos informantes, de alguna manera intuye
la operatividad politica de la venganza que analizaremos mas adelante.

Atendiendo a la inexistencia de neutralidad y a la anomalia que significaba para un
observador mapuche esta guerra entre criollos, es posible que el elemento deliberativo
haya dependido en algunos casos del “ascendiente personal”?. No obstante, existen evi-
dencias de mecanismos mas complejos y refinados en la toma de decisiones. Segun un
testimonio del afio 1823, recogido por el diputado Hilarion Gaspar:

“[...] se hallaba[n] en Tucapel los indios en juego de chueca rifando al rey con la patria para
resolverse a salir y que en ese dia de su salida tuvo noticia que el partido de la patria tenia ga-
nada tres rayas, y que la otra que faltaba la habian dejado para el dia siguiente. Dice también
que en los llanos hubo juego de chueca en que salieron las partidas iguales y que con este
motivo le vino [sic] al cura Ferrebt citandolo para el primero del entrante para tratar sobre la
materia”?!.

Aqui estamos en presencia de una de las funciones resolutivas del palin (chueca)
poco explorada por los estudiosos de esta practica lidica. No se trataba de reemplazar la

dependientes de los intereses de las elites”. Como intentaremos demostrar para el caso del Gulumapu, la in-
clinacion mapuche por la opcion realista o patriota se encuentra intimamente comprometida con razones de
politica interna constituyendo lo que llamamos “trenza bélica”: Marcela Echeverri, Indian and Slave Royalists
in the Age of Revolution. Reform, Revolution, and Royalism in the Northern Andes, 1780-1825, New York,
Cambridge University Press, 2016, pp. 198-199.

19 Guevara, “Los araucanos en la revolucion...”, op. cit., p. 310.

20 Este parece ser el caso del primer Venancio Kofiuepang, si leemos su carta a Bernardo O’Higgins en
1823. En efecto, el lonko reconoce su fidelidad a la causa patriota apoyandose en las buenas relaciones que
tuvo con el padre del destinatario, Ambrosio O’Higgins, reconociendo que es la sangre la que explica el buen
trato hacia los indigenas: “El hombre nunca podra ser desconocido a los beneficios de su similitud y menos
Venancio, que de origen ha amado una linea sanguinea que es la que siempre ha tratado de mirar a los indi-
genas como su propia especie; bien penetrado estd el Estado Araucano, tanto por las operaciones del finado
su padre, don Ambrosio O’Higgins, cuanto por su caro hijo, en el que han conocido aquellos habitantes unos
sentimientos nada equivocos, solamente movidos a hacer felices a sus semejantes”: Carta de Venancio Kofiue-
pang a Bernardo O’Higgins, ¢ Talcahuano?, circa 1823, en Jorge Pavez (comp.), Cartas mapuche. Siglo XIX,
Santiago, Colibris / Ocho Libros, 2008, p. 170. Una lectura distinta a la que planteamos se puede encontrar en
Joanna Crow y Juan Luis Ossa, “‘;Indios seducidos?’ Participacion politico-militar de los mapuche durante la
Restauracion de Fernando VII. Chile, 1814-1825”, en Revista Universitaria de Historia Militar, vol. 7, n.° 15,
Teruel, 2018, p. 47.

2l Carta de Hilarion Gaspar al intendente Juan de Dios Rivera, Colcura, 25 de diciembre de 1823, en Ar-
chivo Nacional Historico (en adelante ANH), Fondo Intendencia de Concepcion, vol. 51, £. 10.
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guerra por un ritual o una alegoria, que, en este caso, aunque no enfrentaba a miembros
de una misma comunidad, acabaria por arrastrar hacia sus fauces a los /of (comunida-
des) fronterizos. La inviabilidad de tomar una decision basada en argumentos raciona-
les permitia la emergencia del juego de palin, un tipo de aporia dentro de un contexto
donde necesariamente se debia tomar partido por alguna de las facciones beligerantes.
Parafraseando a Johan Huizinga, en este lance de palin lo esencial y primordial era la
decision de una lucha reglamentada; es decir, la decision sobre materias serias en un
juego y por un juego?. Desde esta perspectiva, el palin constituia un reducto en el cual
la decision Gltima seguia estando en manos mapuches, y donde la presion de los caudi-
llos realistas y patriotas era infructuosa.

La documentacion es mas abundante para aquellos casos en que el mecanismo para
decretar el apoyo a un bando u otro era la presion directa ejercida sobre los jefes ma-
puches. Las estrategias de seduccion dirigidas a los lonko —en general a los lof~ para
alcanzar su convencimiento de ordinario apuntaban a ofrecer alternativas tendientes a
reforzar su valor politico. Al mencionado ascendiente personal, podemos agregar las
antiguas técnicas de persuasion que apelaban a necesidades materiales y practicas, y, del
mismo modo, al prestigio guerrero y la ambicion por la hegemonia regional®. En carta a
Ramon Freire, el general patriota Andrés de Alcazar sefalaba:

“[...] con Colipi con 14 mocetones corrimos a Tolpan donde se hallaba el cacique alzado Cai-
flunirr que murié con 4 o 5 mocetones se les tomo6 mil cabezas de ganado ovejuno el que alli
se consumio entre los indios aliados, y nuestras tropas, se les tom6 100 y tantas vacas algunos
se dieron los caciques para mas comprometerlos™.

En este caso, la entrega de ganado maloqueado a los lonko es una estrategia de con-
solidacién del compromiso con la causa patriota, simultdnea al despojo que se hacia al
enemigo de sus recursos. Mas que necesidades materiales, la acumulacion de ganado
generada por la venia de los militares apuntaba a una especulacion politica, al menos
en estas circunstancias de guerra. Al ser un receptor privilegiado de esta distribucion
de animales tomados en un malén, Juan Koliipi iba creciendo en su condicion de iilmen
(jefe y hombre rico), mientras en paralelo se hacia dependiente de la anuencia de los mi-
litares. Algunos meses después, el mismo Andrés de Alcazar confesaba:

“La guerrilla que dije a US habia mandado a cargo del capitan de milicias don Luis Salazar a
la plaza de Santa Barbara, llegd ayer con buen éxito: sorprendi6 aquel punto, maté doce ene-
migos y el oficial Barriga escapo en los montes; se les quemo la casa de provision donde tenian
harinas, trigos y vinos, y se le trajeron entre mulas y caballos mas de ciento; se han repartido
entre todos, y particularmente a ocho indios que fueron de los de Colipi se les ha mejorado en
todo”?.

22 Johan Huizinga, Homo ludens: essai sur la fonction social du jeu, Paris, Tel-Gallimard, 2008, p. 127.

2 Crow y Ossa, op. cit., p. 53.

24 Carta de Andrés de Alcazar al intendente Ramoén Freire, Los Angeles, 18 de febrero de 1820, en ANH,
Fondo Ministerio de Guerra, vol. 98, f. 37.

% Op. cit. 1. 96.
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Para un joven ambicioso como Juan Lorenzo Koliipi, la Guerra a Muerte era una
oportunidad para dejar de ser un cacique de rango secundario y ser un gran lonko. Ade-
mas de corroborar este vinculo con los patriotas que lo encumbraba en un plano politico
y economico, impulsaba su liderazgo al desplegar de forma simultanea y coordinada sus
facetas de negociador y de jefe guerrero®. Aquello puede colegirse de una carta de 1819
donde el sargento mayor Gaspar Ruiz sefialaba:

“[...] el indio respetado Juan Colipe de Angol muy amigo mio [...] traté con ¢l acerca del so-
siego de la tierra, este indio ha seguido trabajando, y en estos dias pasados ha mandado dos
mensajes haciendo ver que va consiguiendo la quietud de la tierra [...] solo le queda el Gui-
tranmapu de llanos que ya estan trabajando por traérselos con ellos que si no lo consiguen por
bien a fuerza de malones los haran que cedan™.

Vemos que la presion de los caudillos opera como una cascada, pues los /onko son
empujados a presionar, a su vez, a otros lonko subordinados o de segunda linea. Juan
Koliipi entiende que, de no funcionar la persuasion, deberd incurrir en el malén para
“traer” a las otras parcialidades hacia su causa. En el lado monarquista se operaba de
igual forma. El mismo Gaspar Ruiz indica que los caciques pewenche Calbuqueu, Llan-
camilla y Trecaman le ofrecieron cooperacion tras haber sido perjudicados por el caci-
que Chuica, quien “queria darles malon por no decidirse ellos a favor de los realistas™?.
Insistimos en la fuerte presion que se ejercia en aras de producir este compromiso de
lealtad en las parcialidades mapuches, compromiso que se materializaba tanto en el con-
vencimiento de otros grupos como en la facilitacion de kona (mocetones). Por ejemplo,
en la obligacion de salir de Nacimiento hacia el interior, Manuel Bulnes hizo un llamado
a sus aliados para obtener apoyo, pero

“[...] todos ellos se opusieron fuertemente a condescender a mis instancias a pesar de haberles
hecho ver los muchos regalos con que debian contar luego que tuviésemos la satisfaccion de
reunirnos con VS; ello es que después de una parla de mas de dos horas de puras suplicas
mias, consegui con Don Lorenzo Colipi, me acompaiase con los mocetones, con los mismos
que mafiana me pongo en marcha para el punto de mi destino donde a VS espero lo mas breve
que sea posible™?.

2 El caso es diferente al esquema planteado por Leonardo Leodn para el siglo XVIII. Segin este autor, la
paz es un momento donde se emplea la diplomacia, el comercio o el prestigio, dejando al arte de la guerra sin
espacio para operar eficazmente. Dado el contexto de Juan Koliipi, consideramos que la guerra y la paz no
son escenarios en disputa, sino elementos que se presentan mezclados en la contingencia. De ahi la profunda
habilidad que debi6 demostrar para salir fortalecido de esta compleja coyuntura, a saber: desplegar la paz con
sus aliados y la guerra contra sus enemigos mapuches y winka monarquistas. Véase Leonardo Leon, Apogeo
y ocaso del toqui Ayllapangui de Malleco, Chile, 1769-1776, Santiago, Ediciones de la Direccion de Bibliote-
cas, Archivos y Museos, Centro de Investigaciones Diego Barros Arana / LOM Ediciones, coleccion Sociedad
y Cultura, 1999, vol. XVIII.

27 Carta de Gaspar Ruiz al director supremo Bernardo O’Higgins, Los Angeles, 9 de julio de 1819, en
ANH, Fondo Ministerio de Guerra, vol. 49, f. 218.

2 Ibid.

2 Carta de Manuel Bulnes a Ramon Freire, Nacimiento, 23 de diciembre de 1822, en ANH, Fondo Minis-
terio de Guerra, vol. 131, f. 85.
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A decir verdad, es imposible saber cual es el movil mas importante de Juan Koliipi
para actuar a contracorriente de sus pares: /Los regalos y agasajos? ;La asociacion estra-
tégica con Manuel Bulnes y Luis Salazar? ;Demostracion de fuerza? También es posible
que haya existido una relacion de apoyo mutuo con los patriotas, considerando que unos
pocos meses antes, frente a la necesidad de enviarle unos mensajes a Venancio Kofiue-
pang, Ramon Freire declaraba que “Colipi dice que se anima a hacer esta diligencia, pero
que se le han de dar milicianos de Nacimiento, fusiles y municiones™. Las fuentes permi-
ten seguir afladiendo motivos que podrian haber alentado la aproximacion de Juan Koliipi
hacia los patriotas. Sin embargo, parece importante retomar lo enunciado por Tomas Gue-
vara respecto a las rivalidades internas que habrian condicionado su actuar.

RIVALIDADES PERSONALES DE JUAN LORENZO KoOLUPI
DURANTE LA GUERRA A MUERTE

En otro pasaje de “Los araucanos y la revolucion de la Independencia”, Tomas Guevara
sefiala que, a principios de 1820, es decir, antes de los combates de Pangal y Tarpellan-
ca, ocurridos en septiembre de ese afio:

“[...] los caciques aliados del valle central, Colipi y Cofioepan, no cesaban de pedir a Alcazar
la inmediata invasion de la frontera para marchar unidos a las tierras de Mariluan y Mangin
e infligirles el castigo que merecian. Desde mediados del afio precedente venia comunicando
Colipi al coronel Alcéazar la formacion de un vutranmapu para atacar a los dos rivales™!.

La anotacion de Tomas Guevara revelaria, por una parte, las dotes de negociador es-
tratégico de Juan Koliipi*2. También estaria manifestando que el encono contra Juan
Mangiil y Francisco Marilwan existia, incluso, antes de la década de 1820%. En otra de
sus cartas, Manuel Bulnes entrega ciertos pareceres que podrian orientar algin tipo de
hipotesis al respecto:

“Tengo a la vista la comunicacion de VS halladas del 14 y 18 del actual ambas referentes a la ra-
pidez con que debo hacer la invasion contra Mariluan el que creo imposible de efectuarlo como
VS me lo ordena sin tener que disgustar a nuestros indios aliados quienes solo se empefian en
acabar con la reduccion de Collico por ser la mas inmediata a sus tierras [...] el empefio de los
caciques es el llevarse la division a Lumaco para la seguridad de sus casas e intereses”.

30 Carta de Ramon Freire al director supremo Bernardo O’Higgins, Concepcion, 4 de septiembre de 1820,
en ANH, Fondo Ministerio de Guerra, vol. 98, f. 138.

3! Guevara, “Los araucanos en la revolucion...”, op. cit., pp. 340-341.

32 El empleo del término ‘vutranmapu’ debe entenderse, en este contexto, como una gran alianza.

3 Tomas Guevara sefala que durante todo el aflo 1819 Juan Koliipi intenté organizar ataques contra
Francisco Marilwan y Juan Mangifi. En marzo de ese aflo ya habria tenido lugar un combate en Renaico, en
que Juan Lorenzo Koliipi y Andrés de Alcazar habrian enfrentado a las fuerzas de Francisco Marilwan y Juan
Mangifi: Guevara, “Los araucanos en la revolucion...”, op. cit., pp. 344-346.

3% Carta de Manuel Bulnes a Ramon Freire, Nacimiento, 22 de diciembre de 1822, en ANH, Fondo Minis-
terio de Guerra, vol. 131, f. 80.
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En efecto, las fricciones entre lumaquinos y collicanos —que es una manera desper-
sonalizada de decir entre Juan Koliipi y Juan Mangifi— podrian explicarse por motivos
geopoliticos. Rolf Foerster entiende que “esas rivalidades respondian a los linchamien-
tos territoriales (arribanos-abajinos-costinos-ultracautin-pehuenches, etc.) o a las tensio-
nes internas de los segmentos (incluso en el seno de un mismo rehue)”, las cuales seran,
en consecuencia, “manipuladas” y “potenciadas” por los gobiernos y sus propios revo-
lucionarios®. No es casual que sea Manuel Bulnes quien perciba este eje de division,
y que casi treinta afios después, ya en la Presidencia de la Republica, sea su ministro
Antonio Varas quien le aconseje las ventajas de promover la fragmentacion en aras de
someter a la poblacion mapuche®. Insistimos, la vecindad de estas agrupaciones bien
puede tomarse como el punto de partida de su enemistad, pero no puede ser vista como
su Unica dimension. De ahi que nos preguntemos, ;por qué razones estas disputas poli-
ticas adoptaron un perfil personal, tal como lo afirman Tomas Guevara y tantos otros, tal
como las mismas fuentes lo sefialan?

Nuestra propuesta mezcla algunos elementos tedricos con otros factuales. Digamos
que Juan Lorenzo Koliipi debié competir al interior de las agrupaciones nagche por la
primacia de su liderazgo. Alli se aprecia con mayor claridad la condicion segmental de
la organizacion politica mapuche reconocida por Martha Bechis:

“Los llamados abajinos de las llanuras de la Araucania, la zona mas densamente poblada de
toda el area, formaban una agrupacion segmentada en varios famosos cacicatos. Otras agru-
paciones se caracterizaron por su unidad politica como fue el caso de los arribanos en Chile,
unidad liderada por un solo jefe y formada por relaciones de parentesco muy extendidas™’.

Esa competencia interna entre jefes nagche estuvo latente hasta el fin de los dias de
Juan Koliipi e, incluso, se prolongd entre sus sucesores. En ese sentido, para afirmar la
supremacia doméstica, era necesario trenzarse en contiendas con los grandes jefes de los
butalmapus (distritos) vecinos, en especial los wenteche, equipararse con ellos, homolo-
gar sus roles. Como hemos podido apreciar hasta ahora, esas agrupaciones contaban con
dos liderazgos mayores al momento de la Guerra a Muerte —no solo uno, como sefiala
Martha Bechis en este pasaje—, los cuales, ademas, tenian una expresion territorial bien
perceptible. Nos referimos a Francisco Marilwan, asentado al norte del Malleko —cuyo

33 Rolf Foerster, ;Pactos de sumision o actos de rebelion? Una aproximacion histérica y antropoldgica a
los mapuche de la costa de Arauco, Chile, Santiago, Pehuén Editores, 2004, p. 170.

36 ¢[...] tratese a cada cacique gobernador y a los indios que de ¢l dependan, como una seccion entera-
mente diversa de las otras, aislesela de las demas para tratar y para exigir el cumplimiento de deberes. Asi se
lograra no solo mas fe, haciendo la obligacion mas individualizada y directa, sino también el alejar los levan-
tamientos™: Antonio Varas, “Informe presentado a la Camara de Diputados por don Antonio Varas, Visitador
Judicial de la Republica, en cumplimiento del acuerdo celebrado en la Sesion del 20 de Diciembre del afio de
1848, sobre la reduccion pacifica del territorio araucano”, en Cornelio Saavedra (comp.), Documentos relati-
vos a la ocupacion de Arauco, que contienen los trabajos practicados desde 1861 hasta la fecha, Santiago,
Camara Chilena de la Construccién / Pontificia Universidad Catolica de Chile / Biblioteca Nacional de Chile,
2009, tomo XLIII, p. 291.

37 Martha Bechis, “Los lideratos politicos en el area Araucano-Pampeana en el siglo XIX ;Autoridad o
poder?”, en Martha Bechis, Piezas de etnohistoria del sur sudamericano, Madrid, Consejo Superior de Inves-
tigaciones Cientificas, 2008, p. 277.
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centro de operaciones se hallaba en Mulchén—, y Juan Mangiii Wenu, al sur del mismo
rio —que para entonces tenia su /of en Collico. De tal manera, el emplazamiento geo-
grafico de Francisco Marilwan revestia una importancia estratégica mayor, pues hacia
frente en primera linea a la Alta Frontera. Asimismo, este Gltimo pertenecia a la genera-
cion del viejo Venancio Kofiuepang, algo mayor que la de Juan Mangifi y Juan Koliipi;
es decir, contaba con un recorrido politico longevo, y su poder se hallaba mas asentado
cuando estall6 la Guerra a Muerte.

Francisco Marilwan era un aliado fundamental, tanto para monarquistas como para
patriotas. Ambos bandos se disputaron su favor, y ninguno lo considerd su enemigo de
fondo, sino, mas bien, un aliado potencial. En su calidad de 7iidol-lonko fronterizo y
realista, era un obstaculo y a la vez un peligro. De ahi la importancia que los patriotas
le asignaron a la tarea de arrebatar su favor a los monarquistas. Es mas, existe una carta
redactada por Pedro Barnachea a Francisco Marilwan, que es una manifestacion palma-
ria de esta mecanica de la seduccion. En un tono conciliador y, a la vez, amenazante, el
militar chileno le espeta no haber logrado imponer su postura a collicanos y lafkenche
(costinos) en favor de la paz, le hace saber que puede contar con las fuerzas militares
patriotas si lo necesita, y que la caza a Juan Manuel Pico pasa por la propia determina-
cion y autoridad de Francisco Marilwan®. Dice Pedro Barnachea:

“Ya estoy cansado de tanto esperar y no sé como Pico sostiene su opinién en medio de unos
amigos nuestros como lo es Ud. Si este no ha sido completamente distribuido [—;destruido?—],
es porque no he querido internar tropas sobre €, solo por cumplir religiosamente mi palabra
que di a Ud. cuando empezamos a negociar; pero como ya no quiero ni puedo sobrellevar por
mas tiempo la tenacidad de este hombre solo espero su contesto para hacerle entender que mis
tropas le pueden dar los buenos dias en su mismo alojamiento, cuando Ud. me haya confesado
que no es su amigo, y no puede serlo cuando Ud. es amigo mio [...]. Ultimamente es preciso
hacer ver a Ud. que Pico ha mandado a este lado del Bio-Bio a robar y llevar familias. A vista
de este hecho escandaloso debi yo haber mandado una division sobre ¢l por el derecho de
represalia que a nadie le es negado; pero no he mandado un soldado por ser hombre firme en
mis palabras como he dicho anteriormente. No solo una sino muchas veces se ha convidado a
este hombre con la paz, y con la proteccion de las leyes; se ha negado y se niega hostilizando
cuanto puede, y su resultado es preciso sea una de estas dos cosas: convidarlo a la misma paz,
o declararle la guerra si no la admite™.

La estrategia de Pedro Barnachea era neutralizar a Francisco Marilwan —en ese en-
tonces principal aliado de Juan Manuel Pico—, para luego dedicarse a perseguir a las
otras fuerzas realistas. De forma sintética, digamos que una vez muertos los principales
montoneros realistas —Vicente Benavides (febrero de 1822) y Juan Manuel Pico (oc-
tubre de 1824)— la obsesion de los revolucionarios se volco en contra de los hermanos
Pincheira. Pareciera ser que una de las fases mas complejas de este plan fue la seduc-

3% Aca debe entenderse la paz como adhesion a la causa patriota, y la determinacion bélica en contra de las
fuerzas monarquistas.

3 Carta de Pedro Barnachea a Francisco Marilwan, Yumbel, 26 de diciembre de 1823, en ANH, Fondo In-
tendencia de Concepcion, vol. 51, fs. 13-14.
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cion de Francisco Marilwan, intensificada luego del viaje de Juan Manuel Picé a Santia-
go (1823) y coronada por la celebracion del parlamento de Tapiwe (enero de 1825). Mas
alla de las interpretaciones en torno a los contenidos y los conceptos del documento
emanado de esta reunidn, si entendemos el parlamento de Tapiwe en su contexto queda
la sensacion de que ratifico el final de la gran jefatura politica de Francisco Marilwan .
La fuerza de este Gltimo se habia visto gravemente mermada por la muerte de Juan Ma-
nuel Pico tres meses antes, y Pedro Barnachea aparecia como un aliado interesante, mas
atractivo y poderoso que otros caudillos realistas que, ademas, tenian cercania y afinidad
con Juan Mangi. Pero la estrategia fue un desacierto, pues, sin haber cortado los nexos
con las fuerzas monarquistas, Francisco Marilwan quedaba permeado por la inteligencia
patriota. Estacionado en sus territorios al norte del Malleko, con poca movilidad para
emprender operaciones efectivas, inadaptado al tipo de guerra de correria, de asalto y
retirada, con tolderias trasladables y de dificil acceso, que caracterizaria a las campanas
contra los Pincheira. Condenado a la inaccion y al riesgo de ser atacado en su /of al estar
jugando a dos bandos, en un corto lapso asomo el ocaso de Francisco Marilwan*'. Por
lo demas, era espiado de cerca por Pedro Barnachea, que a través suyo podia enterarse
de los movimientos realistas. Asi lo revela una comunicacion de este ultimo, enviada en
abril de 1826, en que dice:

“[...] ha presentado el maestro platero Paulino Catalan que salié antes de anoche incognita-
mente de lo de Mariloan, con la noticia de haber llegado en aquel dia Silvestre Bello que ha-
bia ido de correo a lo de Pincheyra; asegurando Catalan de haberle venido avisar a Mariloan
que los Pincheyras quedaban en Culi con gente acompafiado del Indio Manil, y Francisco
Sanchez [...] [Catalan] Me dice también que por hoy los esperaron en Bureo con la determina-
cion de reunirse con Maliqueo y Buchacura, y dirigirse los dos campos a este lado, pues que
todos estaban prontos, y que Maliqueo al efecto le mando a Mariloan veinte caballos buenos,
y doce vacas y otros regalos a sus mujeres. Me dice Catalan que Antinao no ha querido salir a
la junta; y que en lo de Mariloan existe Sinosain™*.

40 Entre los varios textos que reflexionan al respecto, puede consultarse el trabajo ya citado de Crow y
Ossa, op. cit.; el capitulo VII de Pedro Cayuqueo, Historia secreta mapuche, Santiago, Catalonia, 2017 y Leo-
nardo Leon, O Higgins y la cuestion mapuche, 1817-1818, Santiago, Akhilleus, 2011.

4 Benjamin Vicufia Mackenna, casi al pasar, menciona dos motivos adicionales que habrian determinado
la voluntad de Francisco Marilwan para aceptar las paces de Pedro Barnachea. En primer lugar, habria escrito
a Jos¢ Maria de la Cruz insinuando “ciertos propositos de paz [...] a condicion de que le entregaran una chini-
ta, hija suya, que los cristianos le tenian cautiva”; es decir, estando inmerso en la trama del rescate de cautivos
y cautivas, debia sentarse a negociar en algin momento. Luego, Benjamin Vicufia Mackenna recuerda que
algunas semanas antes del parlamento de Tapiwe el capitan Luis Rios “celebro en Arauco aquel famoso parla-
mento, del que la tradicion horrorizada no parece haber querido conservar sino una vaga memoria, y en el cual
fueron sableados, segun en otra ocasion dijimos, cerca de un centenar de caciques y de mocetones que ocurrie-
ron bajo la buena fe del parlamento. Aunque el hecho fue de una barbarie tan inaudita como su alevosia, todos
los soldados de la antigua escuela, Zafartu, Salvo, Porras, convienen en que fue de una eficacia terminante”:
Vicufia, La Guerra a Muerte..., op. cit., pp. 459 y 508. Es probable que los efectos de esta matanza se hayan
proyectado también en los llanos, otorgandole a las fuerzas patriotas una posicion de fuerza para entablar cual-
quier negociacion.

4 Carta de Pedro Barnachea a Juan de Dios Rivera, Yumbel, 17 de abril de 1826, en ANH, Fondo Inten-
dencia de Concepcion, vol. 90, f. 170.
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En esas circunstancias es que declina la influencia de Francisco Marilwan, por su
conduccion erratica y por las condiciones geoestratégicas que mencionamos. Desde en-
tonces emergen con fuerza los liderazgos mapuches realistas que tenian mayor movili-
dad y vinculos a ambos lados de la cordillera, destacando entre ellos Martin Toriano y
Juan Mangifi Wenu. En la primavera de ese mismo afio, en el contexto de las campafias
pewenche ejecutadas junto al lonko Melipan, el alférez Juan de Dios Montero relata:

“[...] el dia 9 los observamos en medio de las reducciones del facineroso de Toriano no logra-
mos nuestro intento porque se hallaban reunidos con todas sus fuerzas asi de naturales como
de espaiioles [,] por haber tenido aviso no atacamos por no mas poner nuestra fuerza en el
momento de haberlo sabido lo comuniqué con los caciques y sin pérdida de tiempo me puse
en marcha para Lonquimay a reforzar nuestras cabalgaduras siempre reunidos con la fuerza de
Melipan el dia 19 seguimos nuestra marcha y el dia 24 dimos el fuerte golpe mas reducciones
de Lolco en donde tuvimos suerte de hacer felices nuestras armas no se logré de haberlos
concluidos porque parte de su fuerza se habian marchado para Puenmapu reunidos con alguna
poca fuerza de Pincheira al mando del facineroso Francisco Sanchez y el cacique principal de
alli Millalan y Maginbueno el de Collico pero fue mucho el perjuicio que les hicimos™*.

La cordillera es una vez mas el teatro de batalla, y Francisco Marilwan no tiene ma-
yor injerencia en el control de este estriado espacio. De esta forma, ya disminuido, la
unica rivalidad de Juan Koliipi, que en realidad podia proyectarse en el Gul/umapu mien-
tras durase la guerra contra los Pincheira, era la de Juan Mangifi. Sus soberanias eran
contiguas, pertenecian a una misma generacion de jefes politicos y guerreros, ambos se
hallaban en un momento de consolidacion de su poder, cada uno comprometido con uno
de los bandos winka.

LA GUERRA CENTRAL Y LA HEBRA VENGATIVA

Mucho se ha reflexionado en torno a la triparticion del hecho guerrero en la sociedad
mapuche propuesta por Guillaume Boccara para los siglos XVI y XVIII. Esta division
en fautulun (venganza o vendetta), malon (razzia o raid) y weichan (guerra territorial)
se basa en multiples indicadores de analisis: el movil, la cantidad de kona susceptibles
de ser enganchados, la obediencia a un orden que habilita o prohibe los ataques depen-
diendo del grado de parentesco y asociacion politica entre los contendientes, el peso de
la ritualidad, entre otros*. Examinando la recepcion de los planteamientos de Guillaume
Boccara en la historiografia argentina, Guido Cordero reconoce las dificultades meto-
dologicas que existen para distinguir estos tres formatos de la guerra, entendiendo que
pueden desplegarse de forma conjunta y que no necesariamente presentan una relacion

4 Carta de Juan de Dios Montero al Sefior Coronel y Jefe de Fronteras, Llaima, 5 de septiembre de 1826,
en ANH, Fondo Intendencia de Concepcion, vol. 90, f. 384.

4 Guillaume Boccara, Los vencedores, Historia del pueblo mapuche en la época colonial, San Pedro de
Atacama, Universidad Catdlica del Norte / Linea Editorial IAM / Fondo de Publicaciones Americanistas Uni-
versidad de Chile, 2007, pp. 123-124.
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proporcional de magnitud entre ellos®. A la luz de lo sefialado por Guido Cordero, que
parece mas ajustado a la realidad del siglo XIX, pensamos que para entonces se incor-
poran nuevos indicadores guerreros, como el impacto de la fractura winka y la emergen-
cia de la generacion de lonko posborbonicos.

Dichos lideres mapuches fueron criados en un panorama econdémico y politico aje-
treado, que conectaba al Atlantico con el Pacifico por medio de redes articuladas de largo
alcance, y que acondicionaba sus practicas comerciales, diplomaticas y guerreras a la na-
turaleza de los diferentes espacios fronterizos que enfrentaban (Biobio, Valdivia, Chiloé,
Carmen de Patagones, Buenos Aires, Mendoza)*. La accion guerrera en que se vieron
envueltos estos lonko es de un tipo diferente, pues la combinacion de indices no se refle-
ja del todo en el esquema de Guillaume Boccara. Prueba de ello es la existencia de una
renovada nomenclatura para referirla o, al menos, para traducirla al castellano (awkan,
newentuael, kewan)*’. Creemos, sin embargo, que la division de Boccara no es equivoca-
da, aunque para el siglo XIX debe reordenarse a escala conceptual. El tautulun, el malon
y el weichan, en su calidad de acciones guerreras asociadas a un movil particular, cons-
tituyen segmentos que se relacionan y, a veces, se confunden, los cuales, en la imposibi-
lidad de expresar su heterogeneidad, terminan entendiéndose como una guerra central o
estatal*®. Dicho de forma simplificada, son algunas de las hebras polémicas en las cuales
durante este periodo se enfrentan mapuches patriotas con mapuches realistas; y, a conti-
nuacion, a quienes favorecen o se oponen al gobierno. Es decir, la venganza, el botin o el
respeto territorial como guerras en si, asociables a otras guerras, que en su conjunto tejen
la trenza bélica que se expresa en apoyo o rechazo al gobierno.

Existen algunos hechos concretos que ejemplifican lo que se ha planteado hasta
aqui. En 1823, estando en Concepcion, Juan de Dios Rivera dice habérsele “presentado
hoy Lorenzo Colipi, acompanado de varios mocetones. En la primera sesion ha pedido
con instancia se haga un expreso con el objeto venga su hermano y don Benancio Coi-
huepan actualmente residente en esta plaza™. Es decir, el trawun (reunidén) con otros
lonko aliados de los patriotas no tiene lugar al interior del pais mapuche, sino en la ciu-
dad winka mas importante del Biobio. Y no es Juan Koliipi quien invita a dialogar a sus
pares, sino la comandancia de frontera que convoca y autoriza el trawun. Estamos frente
a un caso donde la guerra mapuche se subordina a la guerra winka en el terreno de la co-
municacion, y también de la accion. Sin embargo, hay otro caso donde el caracter cen-
tral de la guerra expresa convicciones ideoldgicas: estando en Yumbel, Pedro Barnachea
denuncia que “acaba de llegar a esta plaza Don Agustin Burgos con la noticia de que los
indios se estan juntando en Pilguen para salir a invadir estos puntos. Que ayer hicieron

4 Guido Cordero, Malon y politica. Loncos y weichafes en la frontera sur (1860-1875), Rosario, Prohisto-
ria Ediciones, 2019, pp. 71-72.

46 Para una sintesis de este contexto ver el capitulo I de Jorge Pinto, La formacion del Estado y la nacion,
y el pueblo mapuche. De la inclusion a la exclusion, Santiago, Ediciones de la Direccion de Bibliotecas, Ar-
chivos y Museos, Centro de Investigaciones Diego Barros Arana, 2003.

47 Estos conceptos aparecen en Guevara (ed.), Kifie Mufii Trokiiiche 7ii Piel..., op. cit.

4 Julio Vezub, “Llanquitruz y la ‘maquina de guerra’ mapuche-tehuelche: continuidades y rupturas en la geo-
politica indigena patagonica (1850-1880)”, en Antiteses, vol. 4, n.° 8, Londrina PR, julio-diciembre 2011, p. 670.

4 Carta de Juan de Dios Rivera al Comandante Delegado de Frontera, Concepcion, 11 de octubre de 1823,
ANH, Fondo Intendencia de Concepcion, vol. 51, f. 21.
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una parla y trataron de maloquearnos, y no hacen juicio del Govierno Patrio, y que en
conclusion gritaron viva el rey™’. Entre los reunidos en Pilwen se cuenta “el cacique
Manil, Sinosain, Tiburcio y Francisco Sanchez, todos estos estan trabajando fuertemente
para reunir las indiadas™'. Se podria argumentar que la nostalgia por el Rey no es real
en Juan Mangifi, que es una concesion discursiva hacia sus compaferos realistas para
confirmar su alianza. Pero el ideal monarquico del 7iidol-lonko wenteche es bastante mas
complejo, tiene distintas fases, y las interpretaciones a las cuales ha sido sometido son
diversas, pasando por una afioranza del pacto colonial hispano-mapuche, hasta una pro-
mesa mistica del retorno del Rey, que habria confundido a sus sucesores tras la llegada
del aventurero Orélie Antoine de Tounens en diciembre de 1860.

En esta guerra central que encajona la resonancia de sus partes existe una hebra que
pareciera ocupar un protagonismo mayor que las otras. Nos referimos a la venganza.
Varios son los autores que han visto en ella una plataforma en la que se erigen los fun-
damentos de la sociedad mapuche, como Tomas Guevara cuando sefiala que las razones
mas comunes que propiciaban un maldn eran la venganza y la indemnizacién —o resar-
cimiento por alguna ofensa o perjuicio®?. En su libro sindptico Usos y costumbres de los
araucanos, Claudio Gay no solo la presenta como una forma de guerra, sino como una
base sobre la cual se columbra la sociedad y la politica mapuche™®. Sefiala:

“[... 1a] perfidia se manifiesta solo en casos excepcionales, y siempre de manera individual,
como ocurre con ciertos caciques de mala reputacion, o por motivos graves suscitados por los
chilenos saqueadores de la frontera, o bien incluso por condescendencia hacia una tribu amiga
alzada por alguna injuria. En sus relaciones sociales, el espiritu de venganza —esa ley de san-
gre tan natural en los pueblos barbaros— suele ser una fuerte causa de desunion, degenerando
en ley de familia al volverse hereditaria. En eso constituye su vendetta, que se transmite de
padre a hijo y de generacion en generacion, hasta que las diferentes tribus se desprendan de
sus pretensiones y se pongan de acuerdo sobre la composicion™*,

En la vision de Claudio Gay, esta hebra polémica conecta en un plano politico a los
vivos con los muertos y con los que naceran. Es, por lo tanto, mucho mas que una forma
de guerra, una razéon de ser social, un vector de unidad® en un doble sentido: primero,
puesto que la venganza es practicada por los érganos politicos mapuches de forma ge-
neralizada, necesariamente deben existir antagonismos; y, luego, en segundo término,
porque a veces funciona como indice de contradiccion ante el universo winka. En este

30 Carta de Pedro Barnachea a Juan de Dios Rivera, Yumbel, 29 de marzo de 1826, en ANH, Fondo Inten-
dencia de Concepcion, vol. 90, f. 112. El destacado es nuestro.

3 Ibid.

52 Tomas Guevara, Historia de la justicia araucana, Santiago, Sociedad Imprenta y Litografia Universo,
1922, p. 95. Digamos que, desde un punto de vista analitico, en Argentina la palabra ‘malon’ designa preferente-
mente las correrias contra haciendas o puestos fronterizos para acceder a bienes y cautivos. En Chile, ademas de
tal significado, sefiala los ataques entre parcialidades mapuches. En este trabajo tomamos esta ltima acepcion.

53 Aunque el manuscrito fue redactado a principios de la década de 1870, recién en 2018 fue publicado
tras largos anos de traduccion y edicion a cargo del investigador Diego Milos.

3% Claudio Gay, Usos y costumbres de los Araucanos, Santiago, Taurus, 2018, p. 41.

5 Una idea similar a esta ha sido planteada en André Ménard, “Espectros del cahuin”, en Revista Pléyade,
n.° 13, Santiago, enero-junio de 2014, pp. 7-22.
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mismo libro, el autor sefiala que la tortura, las mutilaciones y, en general, los horrores
de la Conquista “excitaron necesariamente el espiritu de venganza y represalia que es
tan natural en los barbaros™.

Si bien la reparacion econdmica era un mecanismo que intentaba frenar el despliegue
de la venganza en caso de muerte, el peso histdrico de Juan Lorenzo Koliipi dejaba a esta
opcion sin posibilidades de activarse tras su defuncion®’. La responsabilidad —real o fic-
ticia— de Juan Mangifi y Nekulpag Zufiiga debia conducir al hecho bélico, en particular
aquel que nos sitlia en la logica de los ciclos de venganza. Sin conocer las reflexiones es-
bozadas por Claudio Gay, los historiadores Diego Escolar y Julio Vezub publicaron hace
algn tiempo una propuesta tedrica similar®®. Segln estos autores, las muertes suelen
derivar en una btisqueda de compensacion que produce otra(s) muerte(s) en los grupos
enemigos, una especie de “guerra en el ambito de los muertos” que definen alineamien-
tos politicos y alianzas militares®. Juan Lorenzo Koliipi fue responsable de varios ase-
sinatos, incluso entre miembros de su misma agrupacion. Tiempo después de su muerte
era recordado como alguien que “mandaba matar mapuches como quien hace matar
corderos. Los hacia morir a lanza por robos o por otros motivos. Mataba también a las
mujeres infieles [...]. Atacaba a quien se le ocurria y mandaba matar a los que creia sus
enemigos”®, El camulo de victimas debid hacer del 7iidol-lonko nagche un gran candida-
to a entrar en la logica de la “guerra de los muertos”, de manera tal que, en su hora fatal,
la hipétesis del homicidio se impuso de forma natural y proyect6 la cadena de venganza
a sus descendientes. No obstante, aunque prueba la vigencia de su rivalidad con Juan
Mangiii Wenu, la muerte de Juan Lorenzo Koliipi no permite entender las razones que
dieron a esta tension un caracter de ciclo vengativo. Alguna muerte original activd y de-
termino en el pasado la animadversion entre los 7iidol-lonko. Al respecto, una interesante
carta del mariscal Andrés de Alcazar —jefe de la Alta Frontera— a Bernardo O’Higgins,
redactada durante los primeros momentos de la Guerra a Muerte (1817) informa:

“El cacique de Guadava, cacique Dumulevi, su hijo, y yerno Colipi han quedado muertos en
las acciones del dia primero y demas ataques que ha habido en esta plaza, a mas de 30 moce-
tones cuyo sentimiento ha obligado a los indios a no respetar casas y asientos de los mismos
espafoles sus compafieros que no hayan robado y quemado™®!.

No se tiene mayor informacion sobre la relacion de parentesco que este primer
Koliipi tenia con Juan Lorenzo. De haber estado asociado con los Dumulevi, como se

3¢ Gay, Usos y costumbres de los araucanos..., op. cit., p. 99.

37 Francis Goicovich, “Un sistema de equivalencias: el ritual del sacrificio en la cultura reche-mapuche de
tiempos coloniales (siglos XVI-XVII)”, en Historia, n.° 51, vol. 11, Santiago, julio-diciembre de 2018, p. 445.

8 Diego Escolar y Julio Vezub, “;Quién mat6 a Millaman? Venganzas y guerra de ocupacion nacional
del Neuquén, 1882-3”, en Nuevo Mundo Mundos Nuevos, Debates. Disponible en http://nuevomundo.revues.
org/65744 [fecha de consulta: 18 de octubre de 2013].

59 Ibid.

% Koliiman, “Pu Koliipi fii che...”, op. cit., pp. 31 y 36.

ol Carta de Andrés de Alcazar a Bernardo O’Higgins, Nacimiento, 20 de octubre de 1817, en ANH, Fondo
Ministerio de Guerra, vol. 49, f. 152. Leonardo Leodn le da una lectura distinta a este fragmento: enmarcandolo
en una ofensiva monarquista mayor, se preocupa de ver en €l la pérdida de un aliado patriota importante como
lo fue Dumulevi: Leon, O 'Higgins y la cuestion mapuche..., op. cit., p. 86.
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desprende de esta fuente, entonces debio tener cercania con Manuel Bulnes y las fuerzas
patriotas®®>. También que las lealtades mapuches no habrian sido tan sélidas en dicho
momento, debido a que no respetaron a los “espafioles sus compaifieros” tras el combate.
Aquello se adecua a la indeterminacion de Juan Lorenzo Koliipi que hemos sefialado
para los primeros tiempos de la Guerra a Muerte y, sobre todo, emplaza esta muerte en
las coordenadas enunciativas de la guerra central. No obstante, insistimos, carecemos de
datos para ahondar en esta reflexion. La suerte de este primer Koliipi bien pudo despun-
tar un eslabon original en la “guerra de los muertos”, considerando que tras su muerte
asoman como responsables las fuerzas patriotas. Pero en las fuentes no aparece mencio-
nado Juan Mangii Wenu como parte de estas acciones, tampoco los collicanos y, en de-
finitiva, no hay pruebas fehacientes para explicar desde este episodio el odio de Juan Lo-
renzo Koliipi hacia los wenteche, que habria conducido al ciclo histdrico de la venganza.

Existe un nimero mayor de referencias al combate de Tarpellanca (25 y 26 de septiem-
bre de 1820) que nos permitiria ubicar alli los origenes de la relacion vengativa entre Juan
Lorenzo Koliipi y Juan Mangiii Wenu. En una carta a Bernardo O’Higgins, posterior a
Tarpellanca, Ramon Freire inserta una “Lista de los caciques e indios que venian con la di-
vision al mando del Sefior Coronel General Don Andrés de Alcazar y murieron en defensa
de la Patria el 26 de septiembre tltimo”, encabezada por el “cacique de Angol Don Fran-
cisco Colipi y una de sus mujeres, otra mas y tres hijos cautivos” y “Agustin Painepi tio de
Colipi”®. No hay duda de que quienes aparecen en esta lista eran, en efecto, familiares de
Juan Lorenzo Koliipi, a la sazon incorporado a las fuerzas de Andrés de Alcazar®. He aqui
un numero importante de fallecidos y fallecidas como para iniciar un ciclo de venganza o,
al menos, para densificarlo. Y pese a que las fuentes directas que hemos revisado no aso-
cian el nombre de Juan Mangifi Wenu (tampoco de Francisco Marilwan) con Tarpellanca,
Benjamin Vicufia Mackenna y Tomas Guevara aseguran que estuvo presente y que repre-
sentd un papel protagonico en el combate. Para el primero de estos autores:

“[...] apenas aparecio la luz del dia, solt6 el tigre [-Benavides—]| su jauria de fieras, pues no eran
otra cosa los indios de Maiiil, y los nifios, los enfermos, las esposas y las hijas de los rendidos
fueron el blanco en que vinieron a ensangrentar sus lanzas o a saciar, a la vista de todos y de
Dios, su infernal lascivia. Perecieron alli hasta las mujeres mismas de su raza, y de las carretas en
que venian los enfermos hicieron aquellos barbaros sin entraias objetos de pasatiempo ensartan-
do por las puertas los cuerpos postrados de los infelices que en ellas venian, y alli perecieron™.

2 Rolf Foerster y Fernanda Villarroel, “Los hermanos Budaleo como caciques gobernadores del Ayllarehue
de Arauco y las transformaciones del pacto colonial 1820-1889”, en Cuadernos Interculturales, vol. 6, n.° 11,
Santiago, segundo semestre de 2008, pp. 146-171.

% Carta de Ramon Freire al director supremo Bernardo O’Higgins, Talcahuano, 9 de noviembre de 1820,
en ANH, Fondo Ministerio de Guerra, vol. 98, f. 179.

 Seglin Benjamin Vicufia Mackenna, “de las indias que alli fueron asesinadas por sus propios paisanos
ha quedado constancia en los archivos de gobierno solo de la mujer de José Quilapi, Juan Millaleu y Pas-
cual Caminir, todos indios angolinos de la reduccion de Colipi. El ltimo perdié también a su madre y dos
sobrinas”: Vicufla, La Guerra a Muerte..., op. cit., p. 219. Esta afirmacion no concuerda con lo senalado por
Ramon Freire, pues, en la misma misiva que acabamos de citar incluye una “Lista de los caciques e indios que
se hallan en Talcahuano y pasaron por la Laxa el dia 27 del citado mes sin ser vistos por los enemigos”, donde
aparecen mencionados Quilapi, Millaleu y Caminir con sus mujeres: /bid.

5 Op. cit., pp. 218-219.
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Por mas que la copiosa adjetivacion apunta en este caso a la crueldad de Juan Man-
gifl, para Benjamin Vicufia Mackenna las falsas condiciones de rendicion propuestas a
Andrés de Alcazar en Tarpellanca no podian ser sino una maniobra de Vicente Bena-
vides. Este ultimo seria el detentor del poder de mando, y Juan Mangifi una barbara e
indolente fuerza de choque. La posicion de Tomas Guevara es totalmente distinta, pues
para €l, justo después de la capitulacion,

“[...] comenzo6 la violacion del tratado. Los arribanos, con Mangin a la cabeza, habian llegado
a tiempo. Fueron ellos los que se lanzaron contra los indios amigos de Alcazar y extermina-
ron a los que no pudieron huir. Esta fue la sefial de la matanza. Benavides hizo morir a sable
y a lanza, cerca de la casa en que se hallaba, a los paisanos mas conocidos por sus ideas
republicanas™®.

Aqui Juan Mangifi Wenu aparece tomando la iniciativa en contra de las fuerzas ma-
puches al servicio de Andrés de Alcazar —es decir, contra los Koliipi— y Vicente Bena-
vides siguiéndole la corriente atacando a los patriotas criollos. Dicho de manera mas
tajante, el caso planteado por Tomés Guevara sugiere que la guerra entre parcialidades
mapuches empuja a la guerra winka al campo de batalla. Sin embargo, lo mas probable
es que la voluntad de los criollos realistas (Benjamin Vicuila Mackenna) se combinara y
confundiera con la voluntad de los mapuches realistas (Tomés Guevara) en Tarpellanca.
Uno de los milicianos que sobrevivid a la matanza entrega un valioso testimonio que
apunta en ese sentido:

“Mandaron para San Cristhobal a los oficiales veteranos, y de milicia, en donde dandoles un
solo balazo los entregaban a los Indios, para que con las lanzas consumasen el sacrificio de
aquellas victimas, lo mismo que verificaron con los Indios de Santa Fée y caciques de Angol:
que el coronel Alcazar lo pusieron en manos de los barbaros con orden (que la ejecutaron) que
vivo le sacasen el corazén; y cortandole los brazos lo llevasen a sus caciques, para que corrie-
se la flecha como acostumbran™®’.

Mapuches y criollos realistas actian de forma combinada y complementaria para
acabar con la vida de los prisioneros. El perfil ritual de estas ejecuciones, hibrido tam-
bién, se inscribe en la historia del papel politico y social del sacrificio y la mutilacion
en las relaciones mapuche-winka. Dentro de esta linea, Daniel Villar y Juan Francisco
Jiménez postulan una progresiva convergencia de dos tradiciones culturales distintas
respecto de la manipulacion del cuerpo del enemigo vencido, que para el siglo XIX ten-
drian sus sentidos mezclados®. En los hechos de Tarpellanca hay una serie de interpreta-
ciones construidas en conjunto y que son inteligibles para los agentes implicados, como
la funcion de escarmiento y castigo ejemplar, la logica del acrecentamiento del prestigio

% Guevara, “Los araucanos en la revolucion...”, op. cit., p. 378.

7 Carta de Juan de Dios Ramirez(?) s/d, Linares, 26 de octubre de 1820, en ANH, Fondo Ministerio de
Guerra, vol. 98, f. 216.

% Daniel Villar y Juan Francisco Jiménez, “En lo alto de una pica. Manipulacion ritual, transaccional
y politica de las cabezas de los vencidos en las fronteras indigenas de América meridional (Araucania y las
Pampas, siglos XVI-XIX)”, en Indiana, n.° 31, Berlin, 2014, p. 371.
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politico por medio de la crueldad, el anuncio o confirmacion del estado de guerra, la
consagracion de una coalicion o la confirmacion de una alianza politica, entre otras®.
La diferencia no estaria tanto en aquello que dicen estos ajusticiamientos —el mensaje
es mas o menos comprensible para todos— sino, mas bien, en el valor que se le otorga.
Aqui nos acercamos al esquema de Rolf Foerster en torno al sentido de los parlamentos;
a saber: ante un mismo significante validado y operativo para ambas sociedades —en
este caso, el desmembramiento ritual—, hay a lo menos dos significados diferentes: el
mapuche de sociedad y el hispano-criollo de sumision™. En la fuente recién citada, la
extirpacion del corazon y la circulacion de los miembros amputados de Andrés de Alca-
zar entre distintas comunidades es, a la vez, una orden emanada de las tropas de Vicente
Benavides (sumision) y una costumbre mapuche (sociedad).

Estas muertes cargadas de simbolismos sin duda alimentan el odio y daran pabulo al vincu-
lo vengativo entre Juan Koliipi y Juan Mangifl. No sera sino hacia fines de la década
de 1830 que tendra lugar un nuevo episodio en este ciclo de venganzas, cuando Juan Lo-
renzo Koliipi aseste un duro golpe a los wenteche. Para entonces la posicion hegemonica
de este ultimo estaba solidamente establecida, considerando la derrota de las fuerzas mo-
narquistas y el respaldo que significo el malon de Manuel Bulnes en 1835. Por otro lado,
en este periodo los malones en las fronteras pampeanas atraian a muchos mapuches del
Gulumapu, que se implicaban en estas redes de largo alcance articuladas en lo economi-
co y lo diplomatico. En tal contexto ocurri6 el asesinato de los lonko Nawelwen de Te-
muko —pariente de Juan Mangifi, Nawelwan e Inal de Cholchol- junto a varias decenas
de kona que los secundaban. Los hechos son relatados por Lorenzo Koliiman y por Ra-
moén Lienan a Tomas Guevara, testimonios que sirvieron de base a los parrafos que este
ultimo les brinda en “Los araucanos y la revolucion de la Independencia™'. Sabemos
que, al pasar por Salinas Grandes, Nawelwen, Nawelwan e Inal pidieron autorizacion
a Kallfiikura para ir a maloquear a Buenos Aires, quien accedio a la peticion. Tras ellos
venia una comitiva de kona enviada por Juan Koliipi con el siguiente mensaje: “amigo
Kallfiikura, somos aliados; esos que van son enemigos, hombres malos, ladrones. Te
comprometeran, amigo aliado, con el gobierno; hay que matarlos™”2. Kallfiikura acepto la
sangrienta propuesta. Consumado el malon wenteche, regresaron los maloqueros a Sali-
nas Grandes donde se instalaron a descansar y a beber. En eso, salid a escena Kallfiikura,

“[...] 1 entra con ellos en trato para cambiarles sus lanzas por animales i licor. Muchos cayeron
en el engafio.

Desarmados unos, dormidos otros, el malon para los de Colipi no ofrecia seria dificul-
tad. Acercaronse cautelosamente; estrecharon el circulo. A una sefial dada, caen sobre sus des-
prevenidos enemigos con un vocerio atronador. Los sorprendidos no tienen tiempo para de-

% Véase Escolar y Vezub, op. cit.; Goicovich, op. cit., pp. 443-444; Villar y Jiménez, op. cit., pp. 367-371.

" Son varios los pasajes de la obra de Rolf Foerster en que desarrolla y profundiza esta idea. Una exposi-
cion sintética de ella aparece en Rolf Foerster, “Las relaciones chileno mapuche a la luz del pacto politico”, en
Christian Martinez y Marco Estrada (eds.), Las disputas por la etnicidad en América Latina: movilizaciones
indigenas en Chiapas y Araucania, Santiago, Catalonia / USACH, 2009, pp. 103-109.

"I Koliiman, “Pu Koliipi fii che...”, op. cit., p. 36; Ramon Lienan, “Lienan fii che, Temuko mew - La Fami-
lia Lienan de Temuko”, en Guevara (ed.), Kifie Mufii Trokiriche fii Piel..., op. cit., pp. 100-101.

2 Ibid.
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fenderse: muchos son lanceados al incorporarse, pocos saltan sobre sus caballos para huir en
pelo, pero caen derribados a lanzadas. La matanza es jeneral i el campo queda sembrado de
muertos en un area dilatada, entre ellos los caciques. [...] Mangin se sintié vivamente afectado
con la victimacion cobarde i traidora de su pariente Nahuelhuen i mand6 emplazar a Calfucu-
ra para un proximo combate en sus mismas tierras, amenaza que no cumpliéo mas tarde””*.

No resulta extraiio que Juan Mangiil dejara sin consumar las amenazas proferidas, en
especial después de 1835, momento en que sus fuerzas quedaron mermadas por el ma-
16n de Manuel Bulnes. Su ira debid esperar mas de una década antes de desatarse, no ya
contra Kalfiikura, sino contra los sucesores de Juan Lorenzo Koliipi. Al ver en la muerte
de este ultimo la mano de su principal antagonista, sus herederos no dudaron en tomar
represalias contra Juan Mangif encajando su propia historia al ciclo de venganzas que
ha sido descrito.

Pedro Koliipi se entronizé como sucesor al interior de su familia y también en el
seno de las agrupaciones nagche, pese a carecer del apoyo y simpatia de los militares
chilenos. Peor aun su figura despertaba un profundo rechazo entre los lafkenche, los
wenteche e, incluso, entre sus propios paisanos nagche. Es decir, Pedro hered¢ las
rivalidades de su padre, mas no el ascendente politico. En octubre de 1851 gui6é una
partida de lanceros que le cort6 la cabeza a Nekulpag Zuiiiga, en una accidon que pareciod
ser coordinada con las milicias crucistas de Concepcion. Luego, sus mocetones dieron
muerte a Guputhué, hermano de Juan Mangifi. Con este asesinato Pedro Koliipi firmo su
propia sentencia, pues dichas muertes eran demasiado importantes para un hombre sin
poder y sin alianzas. En 1852, Pedro Koliipi y José Kofioelef, ambos hijos de Juan Lo-
renzo Koliipi, fueron acribillados por los hombres de Juan Mangiii sin mayor oposicion
ni riesgo de proyectar la cadena de venganzas a futuro™.

ARTE DEL MALON:
HEGEMONIA Y ACAPARAMIENTO

La institucion de rivalidades personales y de ciclos de venganza, como parte de la trenza
bélica, fueron ambitos fundamentales en el encumbramiento politico de Juan Koliipi y
que proyectaron su vigencia hasta la década de 1840. Sin embargo, existieron otras he-
bras polémicas igual de importantes que responden a otras causas, y cuyos resultados se
aprecian en el equilibrio de fuerzas politicas y econdmicas que se fueron construyendo.
Uno de ellos es un tipo de malon (en el sentido de razzia) o, mejor dicho, un aspecto den-
tro del malon que, en vista de sus circunstancias, podriamos describir como con vocacion
hegemonica. Todos los malones tienen un sentido politico y econémico, pese a que no to-
dos comparten los mismos objetivos, ni responden a la misma configuracion de alianzas,
ni se enmarcan en el mismo contexto. El maléon hegemonico tiene como objetivo debilitar

> Guevara, “Los araucanos en la revolucion...”, op. cit., pp. 633-634.

™ Diego Chuffa, “Memoria sobre misiones de la Provincia de Concepcion de 15 de setiembre de 18527,
en André Ménard y Rolf Foerster (eds.), Cartas y memorias del Vice Prefecto de Misiones fray Diego Chuffa,
1842-1854, Santiago, Publicaciones del Archivo Franciscano, vol. 98, 2007, p. 129.
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la fuerza de otro(s) lonko y reforzar la propia situacion de poder, como ocurridé en los
ataques contra Francisco Marilwan tras el tratado de Tapiwe. Como ya sefialamos, para
entonces la posicion de Francisco Marilwan era débil. Pedro Barnachea y Juan Koliipi
no habrian visto con malos ojos asestarle un golpe de gracia para eliminar su influencia
politica y guerrera al sur del Biobio, incluso si aquello quebrantaba los acuerdos recién
firmados. En una carta al capitan Juan de Dios Luna, Francisco Marilwan se pregunta:

“;Quién fue el primero que quebrantd los tratados que tenia yo hechos con Barnachea, mas

que Eviquepan Colipi [Cholinjil] juntamente con mi compadre Barnachea? ;No estaba muy

sosegado en mi tierra con mi gente? ;No trataron en el mejor del invierno hacerme pedazos o

el obligarme a que me metiese en las montaflas a que muriese de frio o de necesidad?””.

Es dificil que este “Eviquepan Colipi” sea otro distinto de Juan Lorenzo Koliipi. No
solo por sus vinculos con Pedro Barnachea y los beneficios que le significaban arrasar
con Francisco Marilwan, sino por su apropiada percepcion de la ocasion, que en este
caso se presentaba ventajosa para el despliegue de sus talentos en el “arte del malon™.
Este ataque requiri6 paciencia, sentido de la oportunidad y conocimiento de las fuerzas
propias y del adversario, que, a su vez, implicaba un entendimiento profundo del estado
de las alianzas y las proyecciones de poder de cada /lonko. Esas aptitudes volvieron a
manifestarse diez afios después en el malon hegemonico de 1834-35 (a decir verdad, se
traté de un contramalon dirigido contra Juan Mangifi). Ahi vuelven a relucir los vincu-
los con los militares patriotas, como Manuel Bulnes o Luis Salazar, cuyas fuerzas per-
mitieron a Juan Koliipi proyectar su influencia hacia la zona lafkenche y asestar un duro
golpe a las comunidades de Collico. Alfredo Gémez Alcorta entreg6 hace algunos ailos
un analisis bastante pormenorizado de este episodio, a través del cual se puede entrever
que los objetivos de Juan Koliipi eran confirmar el monopolio del vinculo entre socie-
dad mapuche y Estado chileno, y, por otra parte, destruir las fuerzas que atn resistian a
la agencia estatal. El plan dio resultado en el corto plazo:

“La primera expedicion de José Maria Luengo tenia por mision proteger a Colipi [...]. Los
caciques de las reducciones de Angol, Pilguen y otros espacios fronterizos se retiran a Colico
y han solicitado la paz. El cacique Lebiluan pide perdon y se reordena aparentemente la con-
vivencia en la sociedad mapuche””’.

75 Carta de Francisco Marilwan a Juan de Dios Luna, Pilwen, 20 de noviembre de 1826, en Pavez (comp.),
op. cit., p. 180.

" Hay documentos que avalan esta tesis como, por ejemplo, las cartas de Pedro Barnachea a Juan de
Dios Rivera, donde le dice que “Colipi y Pinolevi estan completamente violentos por marcharse a su tierra:
exponen que hace cerca de un mes ha que estan en esta plaza, y que ellos se habian sujetado con la esperanza
de que se les diese algun auxilio de tropa para sostenerse en sus tierras o maloquear a Mariluan antes de su
retirada”; y luego confiesa haber “quedado emplazado con Colipi que para el 10 del entrante iria Pinolevi a
avisarle el dia que debe presentarse para golpear a Mariloan y demas rebeldes”. Estas referencias se hallan
respectivamente en Carta de Pedro Barnachea a Juan de Dios Rivera, Yumbel, 16 de abril de 1826, en ANH,
Fondo Intendencia de Concepcion, vol. 90, f. 161 y carta de Pedro Barnachea a Juan de Dios Rivera, Yumbel,
20 de abril de 1826, en ANH, Fondo Intendencia de Concepcion, vol. 90, f. 173.

7 Alfredo Gomez Alcorta, “La rebelion mapuche de 1834-1835. Estado-Nacion chileno versus el enemigo bar-
baro. Antecedentes para la desmitificacion historiografica de la ‘frontera pacifica’”, en Jorge Calbucura (ed.),

Working Paper Series, n.° 18, Nuke Mapuforlaget, 2003, p. 3.
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Este malon redujo a muchos /lonko de la resistencia sometiéndolos a la fuerza bajo la
autoridad de Juan Lorenzo Koliipi. Fue un duro golpe contra Juan Mangiii, quien debid
relocalizar su lof en Adenkul, un punto estratégico en el nuevo orden geopolitico que se
abria en ese entonces. Ademas, debid someterse a las paces de Manuel Bulnes, condu-
cidas por el capitin de amigos Pantaledén Sanchez en 183778, Juntos hicieron un largo
periplo desde Collico, pasando por Llamuco, Tuftuf, Makewe, Kepe v, al final, por Fo-
rowe (Boroa), organizando varios trawun y asambleas con la idea de que las paces fue-
ran generales. No obstante, por duro que fuese el golpe, el poder de Juan Mangifi no se
debilito de la forma en que languideci6 el de Francisco Marilwan, pues supo reorganizar
su fuerza y su estilo de mando para mantener viva la resistencia en el nuevo contexto™.
Para Juan Lorenzo Koliipi este malén hegemodnico adoptod tintes de victoria pirrica,
pues la potencia del ataque lo dejo en buen pie militar y econdmico, aunque el uso de
soldados winka para beneficio personal fue algo que indignd a mucha gente —tanto resis-
tentes como colaboracionistas. Juan Koliipi se encargd de mantener vivo en la memoria
mapuche este apoyo chileno, para ocuparlo como estrategia de presion en las diferentes
negociaciones politicas en que se vio implicado, pese a que la efectividad del argumento
fue perdiendo peso.

Deciamos que en la década de 1840 el panorama politico cambio6. Franciscanos y
capuchinos abrieron vias de mediacion con otros lonko sin importar su relacion con el
Estado chileno. Aquello le quitd fuerzas a Juan Koliipi, quien no pudo dar con la for-
mula para mantener su vigencia. En realidad, en este periodo los misioneros coparon
la politica fronteriza, haciendo improductivo el tipo de poder que tantos esfuerzos le
costd construir®®. Intentd a su manera renovarse; sin embargo, su estilo amenazador le
jugd en contra. Sabemos de otros dos malones instados por €1, que expresan su interés
por seguir siendo la tnica y principal cabeza mapuche, los cuales, ademas, delatan un
interés por acaparar recursos e impedir el enriquecimiento material de otros lonko. Estos
son los malones —o el rasgo dentro de los malones— que llamamos “de acaparamiento”,
los cuales pueden entenderse como la continuacion de las practicas de acumulacion de
ganado desplegadas por Juan Koliipi al amparo de Andrés de Alcazar en 1820. Entre los
malones de acaparamiento de segunda generacion, el primero lo conocemos gracias a un
recuerdo de José Segundo Paynemal, registrado por Tomas Guevara:

8 Claudio Gay, “Acerca del Parlamento de Boroa en 1837 por don Pantaleén Sanchez”, en Ivan Inostroza
(ed.), Etnografia mapuche del siglo XIX, Santiago, Ediciones de la Direccion de Bibliotecas, Archivos y Mu-
seos, Centro de Investigaciones Diego Barros Arana, coleccion Fuentes para el Estudio de la Republica, 1998,
vol. XIII, pp. 27-31.

" Gerénimo Melillan entrega una version distinta de este malon, seiialando que Juan Mangifi, con el apo-
yo de otros lonko, habria dado la vuelta a Juan Koliipi y los patriotas recuperando parte del botin tomado. El
testimonio de Geronimo Melillan es un recuerdo de la juventud de su padre, por lo cual sus dichos pueden ser
algo borrosos, incluso puede ser que se refiera a otro maldn o, bien, que las historias de malones se mezclen
en su relato: Gerénimo Melillan, “Melillan fi che, Tromen mew — Familia Melillan de Tromen”, en Guevara
(ed.), Kirie Mufii Trokiriche fii Piel..., op. cit., p. 200.

80 Cristian Perucci, “Entre el deseo y el dolor: franciscanos, capuchinos y el poder de los 7iidol-lonko en
visperas de la Guerra de Pacificacion”, en Tiempo Historico, afio 9, n.° 16, Santiago, enero-junio de 2018, pp. 83-
108.
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“Lorenzo Kolipi era amigo de Melillan Juan Painemal y habian peleado juntos en favor de los
patriotas. Sin embargo, Colipi dijo: ‘Painemal no ha perdido animales; los cuernos se les lle-
gan a podrir de viejos; hay que quitarle una parte. Todos debemos tener iguales’.

Este Colipi era soberbio porque contaba con el apoyo del gobierno. Solo no era capaz
de pelear con los de Cholchol. No tenia mas que la parada. Queria que los caciques aliados lo
tuviesen por jefe de todos y le mandasen regalos™®'.

La idea de maloquear a Melillan Juan Paynemal de Cholchol, para equiparar el
numero de cabezas de ganado, nos sitia en la logica del equilibrio en la reparticion de
recursos entre comunidades. No queremos decir que la sociedad mapuche de entonces
haya presentado siempre este rasgo en los hechos. Sin embargo, al enarbolar la igualdad
como movil eficaz del maldn, se cruzan en un plano ficticio las practicas de distribucion
con las guerreras. Desde un punto de vista teérico, seria un modo de continuidad del
intercambio a través de la guerra que, en el esquema de Pierre Clastres, suscitaria la
indivisién de cada unidad politica asegurando la dispersion que garantiza la autonomia
frente al Estado®. De la misma forma en que Julio Vezub y Rolf Foerster vieron la po-
litica de las raciones como una manera de vulnerar esta impermeabilidad contra el Es-
tado, en el caso de Juan Koliipi se vulnera a través de la invocacioén de la proteccion del
gobierno y sus pretensiones por subyugar a los otros lonko por la via de los regalos®. La
dependencia politica y militar del Estado no determina el aprovisionamiento de ganado,
pero si su redistribucion entre los /of mas importantes. El desenlace de este malon fue
favorable a Melillan Juan Paynemal, por lo que:

“Colipi queddé muy enojado. Decia que iba a pedir auxilio al gobierno para volver el malon y
quitarle a Painemal los animales y cuatro atados de lanzas que le habia tomado. Amenazaba
matar a Painemal.

Entonces Painemal mand6 decir a las autoridades que no prestaran auxilio a Colipi, por-
que ¢l y sus antepasados habian sido partidarios del gobierno y que no era justo que ahora se
le combatiera por causa de Colipi.

Las autoridades no atendieron la peticion de Colipi, el cual se olvido de todo y volvio a
ser amigo de Painemal”®*.

Las intenciones de fondo de Koliipi y de Paynemal facilitaron la intromisién del Es-
tado, aun prescindiendo de la accion de este, apoyandose solo en la propaganda en torno
al apoyo y adscripcion en favor del gobierno. Vemos entonces que la fragmentacion y
diferenciacion de los intereses mapuches, a diferencia de lo que ocurre en este mismo
periodo con Juan Manuel de Rosas en Argentina, no responden a un Estado como gene-
rador de acuerdos pacificos®. En este caso, la sola mencién del Estado sirvio para ali-

81 José Segundo Paynemal, “En Carirrifie, Seccion de Cholchol, por Animales”, en Guevara, Historia de
la Justicia..., op. cit., p. 127.

82 Pierre Clastres, Archéologie de la violence, La Tour-d’Aigues, Editions de I’Aube, 2010, p. 62.

8 Rolf Foerster y Julio Vezub, “Maldn, raciéon y nacion en las Pampas: el factor Juan Manuel de Rosas
(1820-1880)”, en Historia, n.° 44, vol. 11, Santiago, julio-diciembre de 2011, p. 261.

8 Paynemal, “En Carirrifie, Seccion...”, op. cit., p. 128.

% Ingrid De Jong, “El ‘negocio de la paz’: La politica diplomatica de Calfucura durante la organizacion
nacional (1862-1873)”, en Héctor Trinchero, Luis Campos Mufloz y Sebastian Valverde (eds.), Pueblos indi-
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near las diversidades mapuches. Ademas, al desatarse la disputa en el interior del ambito
colaboracionista, nos surge una hipotesis relacionada con los dispositivos ante los cuales
se asocian los lonko: la vigencia de Juan Lorenzo Koliipi depende de la accion militar
chilena. Es decir, si no hay campaiias en el Gulumapu, Juan Koliipi solo puede apoyarse
en su reputacion y su soberbia, y su verdadero poder se ve menoscabado. Esto se apre-
cia en el periodo posterior al malon de 1834-1835, en el cual las Fuerzas Armadas chi-
lenas se concentran en sus pleitos contra la Confederacion Peru-Boliviana, y la guerra
estatal no vuelve al Gulumapu sino después del naufragio del bergantin Joven Daniel en
julio de 1849. Incluso, podemos decir que el ejército chileno volvera a combatir contra
la resistencia wenteche en terreno recién a fines de la década de 1860, ahora bajo un evi-
dente proposito invasor y anexionista.

Juan Lorenzo Koliipi murid poco después del naufragio, sin lograr reactivar la fuerza
de sus vinculos con los militares chilenos. Entretanto, durante este vacio militar, las auto-
ridades misioneras y los comisarios de naciones comenzaron a ocupar la trama de media-
cion fronteriza. Estas redes acapararon poder y robustecieron a aquellos lonko que logra-
ron aproximarseles, como en efecto ocurrid con Melillan Juan Paynemal, quien, al final,
sali¢ airoso del fallido malén de Koliipi. Al desactivarse las coordenadas guerreras en este
momento, las contiendas entre Juan Koliipi y Juan Mangin se desplazaron a un segundo
plano y tomaron vigor aquellas que oponian a Juan Koliipi con Paynemal. Existe un pasa-
je anotado por Ignacio Domeyko, tras su viaje en 1845, que refuerza nuestro planteamien-
to, pues, en las reuniones deliberativas en torno a la reapertura de la mision de Tucapel,

“[...] entre los grandes caciques reunidos para el mencionado parlamento, se encontraron al-
gunos, en particular el de Purén y su poderoso competidor Paynemal, que manifestaron vivos
deseos de ver también en sus dominios plantada la cruz, ya quiza por celos al ver el gran favor
que se le habia concedido al cacique de Tucapel a quien consideraban como inferior a ellos en
nacimiento, valor y riqueza, y ya por otros deseos, como se suponia, siendo los dos bautizados
y dotados de un pequefio sueldo por el gobierno™.

Las disputas entre Melillan Juan Paynemal y Juan Koliipi revelan la coyuntura poli-
tica de fines de la década de 1840. El talento que este ultimo demostrd en su proximidad
con los caudillos militares chilenos fue el reverso de su torpeza en este nuevo escenario,
en particular vis a vis los misioneros. El franciscano Querubin Maria de Brancadori lo
atestigua en sus quejas contra el orgullo de “Colipi y de Pinoleo, que por ser protegidos
del gobierno podrian ser mejores, y que son peores de todas las indiadas, pues en ningu-
na parte nos han faltado el respeto como en las sobredichas reducciones™®’.

genas, Estados nacionales y fronteras. Tensiones y paradojas de los procesos de transicion contempordaneos
en América Latina, Buenos Aires, Filo-UBA / CLACSO, 2014, p. 159.

% Tgnacio Domeyko, Araucania y sus habitantes. Recuerdos de un viaje hecho en las provincias meridio-
nales de Chile en los meses de enero y febrero de 1945, Santiago, Imprenta Chilena, 1846, p. 47.

87 Querubin Maria Brancadori, “Diario que el misionero de Tucapel fray Querubin Maria Brancadori pre-
senta al sefior Intendente de la Provincia de Concepcion de lo que ha tenido lugar en la visita a la Imperial y
demas puntos etc. Acompaiiado del Sefior Comisario General de Indigenas”, en Rolf Foerster y André Menard
(eds.), Fray Querubin Maria Brancadori. Documentos relativos a la Araucania, 1837-1852, Santiago, Publi-
caciones del Archivo Franciscano, vol. 89, 2006, p. 108.
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El desenlace de esta hipotesis sugiere que, ademas de la reputacion y la soberbia,
los intentos de acaparar ganado constituyeron otra manera que tuvo Juan Lorenzo Ko-
liipi para construir poder. En 1847 hubo otro malon de acaparamiento orquestado desde
las sombras por Juan Koliipi que generd bastante revuelo®®. El viajero holandés César
Maas, que particip6 de las reuniones sostenidas a continuacion por los afectados, entre-
ga un relato en el que mezcla varios de los factores mencionados:

“Hacia ya dos meses que [Nekulpag Zuniga] habia estado entre los indios y venia ahora de
Imperial donde habia celebrado un Parlamento y hoy dia iba a hacer lo mismo en tierras del
poderoso cacique Painemal. Se trataba ante todo de la creacion de una Mision. El misionero
acompaiiaba al Comisario en esta excursion. Los indios —serian unos 800 en numero— forma-
ron un gran circulo. Todos de a caballo. Zufiiga con una bandera chilena y el padre con una
bandera blanca con una cruz negra, ambos de a caballo en el centro [...]. Mafana, nos dijo
[Brancadori], habra una acusacion en contra de Colipi. Pues, se ha comprobado que dio auto-
rizacion para llevar a cabo un malén y de los animales capturados se habria hecho ceder cien
cabezas. Produjo esto una gran efervescencia por haberse manifestado Colipi siempre como
amigo del gobierno y ahora salian a luz sus maldades”.

Melillan Juan Paynemal acoge a Nekulpag Zufiiga, que enarbola una bandera chile-
na, es decir, el comisario encarnando simbdlicamente al gobierno; y acoge también al
misionero, que es fuente de poder y autoridad®. Con esta accion, el lonko de Cholchol
consagra su primacia por sobre Juan Koliipi, y la oportunidad le permite agitar a su fa-
vor la carta de la indignacion en contra de este tltimo. La agilidad politica de Melillan
Juan Paynemal se comprueba, pues ¢l mismo no es afectado por este malon, ni tampoco
Juan Koliipi el perpetrador. En los detalles de la acusacion que entrega Querubin Bran-
cadori, el agresor es el viejo lonko Cayupan, quien habria ejecutado el malon contra va-
rios lonko de Imperial como represalia a la muerte de un hijo suyo, quien perdi6 la vida
al ser sorprendido robando un caballo:

“Sabido Caiupan la muerte del hijo sin presentarse ni nada fue a darle malon, y fue a quitar
al cacique Tranamilla 54 animales vacunos y tres caballos ensillados = al cacique Antipan 34
caballos = a Palquin 8 yeguas y un caballo = al cacique Carmona un caballo y a Caniuqueo 7
caballos, que en todo asciende a ciento y ocho cabezas. Cuando la muerte de cualquier caci-
que no importa mas que doce pagas™'.

Los reclamos recibidos por Nekulpag Zuiiiga en el trawun apuntaban sobre todo a
la desproporcion entre la muerte del hijo de un lonko y el nimero de cabezas de ganado
maloqueadas. Cayupan, que en un principio no quiso hacerse presente, alegaba por su

8 Hablamos de otro malon, aunque es probable que sea el mismo. En efecto, los recuerdos de José Se-
gundo Paynemal recién citados adolecen de la imprecision propia de la memoria y ubican a su antepasado y a
Juan Koliipi en el centro de la contienda.

8 César Maas, “Viaje a través de las provincias australes de la Reptblica de Chile desde enero hasta junio
de 1847, en Revista Condor, s/n.°, Santiago, noviembre de 1949-marzo de 1950, pp. 28-29.

% Perucci, op. cit., p. 96.

°! Brancadori, “Diario que el misionero de Tucapel...”, op. cit., p. 98.
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parte “que no queria obedecer, y que no pararia hasta que no se llenaba de otro malén
doscientos animales, y cortar la cabeza al hechor”, al tiempo que blandia el respaldo de
Juan Koliipi en su favor y, a través de este, el del gobierno. Pero tampoco quiso hacerse
presente, y envid a Antiipan como representante “sin orden alguna de transar este plei-
to”, dejando asi muy debilitada su postura®. Frente a esta situacion, hubo dos acusacio-
nes bastante elocuentes. En primer lugar, Liosa, hijo del lonko Travol, senalo:

“Como quieren ustedes que Colipi haga la justicia cuando antes de ayer pasd por mi casa un
correo de Colipi que volvia a la casa de Caiupan acompafiado del mismo hijo de dicho caci-
que que le llevaba de presente a Colipi diez animales entre bueyes, vacas y novillos, este rega-
lo era para que Colipi participara del robo hecho en el malon de la Imperial”™®.

Enseguida Yavalican pronuncio las duras palabras que citamos:

“Desde mis abuelos principiaré, éstos siempre han sido fieles al gobierno y jamas han sido
alzados, mi padre y hermanos han peleado y han muerto por la patria, porque respetaban al
gobierno y nadie puede decir que desciendo de familia alzada, ahora si que me he apartado
del gobierno, por causa de Colipi, pues cuando a este lo iban persiguiendo, conociendo que
estaba peleando a favor del gobierno lo tuve escondido en mi tierra con sus indios, lo amparé,
y lo servi en todo y entonces de agradecido me prometioé que seria siempre mi amigo, y que
me distinguiria en todo, y que jamas permitiria que me quitasen nada, pero nada de esto ha
cumplido, pues ¢l ha sido el que ha quebrantado la amistad con los robos pues me ha robado
animales, caballos y hasta queria quitarme las espuelas, estriberas, y barriles de plata y porque
no quise darle, principi6 él hacerme la guerra y meterme miedo con el gobierno, y que acaso
yo tengo miedo de ¢él, no ciertamente, porque si no fuera por respeto del gobierno quién sabe
que fuera ya de Colipi, pues que diga si acaso ya con mis indios le hemos ido a robar alguna
cosa, como ¢l hace con nosotros, que vea si acaso en nuestro poder encuentra alguna prenda
suya, que diga. Pero ¢l no puede decir otro tanto porque casi todo lo que tiene lo ha robado, o
lo ha hecho robar, y asi habia creido que el gobierno le habia mandado que hiciese estas co-
sas, y por esto me habia apartado™.

{QUIEN MATO A JuaN Lorenzo KoLupi?

Por una parte, podemos concluir que la lucha por la hegemonia, el acaparamiento, la
reputacion y la soberbia malquistaron a Juan Koliipi con sus potenciales aliados cola-
boracionistas, quienes se vieron fortalecidos al acoger y respetar los nuevos vectores de
la agencia estatal chilena®. El éxito de los malones hegemoénicos y el fracaso relativo
de los malones de acaparamiento estd intimamente relacionado con la variabilidad en

%2 Brancadori, “Diario que el misionero de Tucapel...”, op. cit., p. 98.

% Op. cit., p. 102.

% Op. cit., p. 104.

% Querubin Brancadori sefiala que “Estos indios de la Imperial dicen que hasta ahora no han querido ar-
marse para dar el malon a Caiupan, porque se acuerdan mucho de las buenas palabras que han recibido en las
juntas de Tucapel, y que sin licencia del comisario y misioneros que nos dirige en Tucapel jamas tomaremos
las armas”, op. cit., p. 98.
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la fuerza de la actividad militar y misional. Decimos que los fracasos de los malones de
acaparamiento son relativos, si bien ubicaban a Juan Koliipi en una delicada situacion
politica, de todas formas, le permitieron acumular una fortuna expresada sobre todo en
el ganado y los bienes materiales que poseia. Varios testigos dejaron registros de esta
fortuna, como César Maas, a quien Juan Koliipi

“[...] contd que todas las reses que veiamos aqui eran de su propiedad. Creia poseer unos 800
caballos y varios miles de vacunos y una infinidad de chanchos abandonados a su suerte en las
selvas. Por espacio de casi tres dias anduvimos cabalgando por su patrimonio que se extiende
desde la cordillera hasta la costa. Es el cacique mas rico y poderoso. Habia luchado valiente-
mente durante la guerra contra Espafia. Tiene el rango de capitan chileno y recibe del Gobier-
no un sueldo mensual de $257%.

Desconocemos el significado preciso de la expresion “de su propiedad”, aunque
dado su estilo de mando, es probable que su papel de trokikelu (redistribuidor) haya de-
pendido de su propio arbitrio®’. Esta 16gica del acaparamiento es un rasgo presente en €l
desde la Guerra a Muerte, es decir, funciona mientras existan campafas y presencia de
militares winka. Aquinas Ried, por su parte, compaiiero de viaje de César Maas, sefiala
que “Tiene ocho o diez potreros donde se crian vacas y yeguas. Uno o dos estableci-
mientos de queseria, tres mil vacas lecheras, trescientos caballos de silla, muchas ove-
jas, y en un cenagal que queda cerca de la casa, numerosos chanchos alzados™®. Segtin
el corresponsal de El Correo del Sur, identificado con las iniciales N.A.G., al morir Juan
Koliipi dejo6 una fortuna de “3.000 onzas de oro sellado y mucha plata labrada, 6.000 y
mas vacas, como 500 caballos, algunos miles de ovejas y cientos de yeguas, mulas y
otros animales™”.

En sintesis, Juan Koliipi tenia muchos bienes, pero las practicas en que incurrié para
procurarselos produjeron que diversas parcialidades mapuches se pusieran en su contra.
Las familias que se le oponian tenian estrechos vinculos con Nekulpag Zaniga y Queru-
bin Maria de Brancadori; incluso a algunos se les acord6 un sueldo por parte del gobier-
no a cambio de someterse al mando de José Maria de la Cruz con el fin de cooperar en
la investigacion sobre el naufragio del Joven Daniel'®. Justo en aquellas reuniones don-

% Maas, op. cit., p. 25.

7 Queda pendiente analizar el concepto de propiedad que distingue a Juan Koliipi de otros lonko de su
época. /Qué tanta autonomia tenia para disponer de los recursos? ;Qué contrapeso o limitacion tenia al inte-
rior de su /of? ;Qué relacion tenia el ganado entre su valor de uso y su valor de cambio?

% Aquinas Ried, De Valparaiso al Lago Llanquihue. Diario del viaje efectuado por el Dr. Aquinas Ried
en 1847, Santiago, Imprenta Universitaria, 1920, pp. 67-68.

2 N.A.G., “Ambrosio Pinolevi - Lorenzo Colipi”, en El Correo del Sur, Concepcion, 25 de marzo de
1850, p. 3.

10 Asi lo atestigua una carta enviada al diario EI Correo del Sur, en la cual se indica que tras el gran
parlamento de Los Angeles “el primer incidente notable fue la recompensacion que se hizo por el sefior ge-
neral con autorizacion suprema a todos los caciques y mocetones que acompafaron al comisario Zaiiga. Se
gratifico a cada cacique con doce pesos y a los mocetones con ocho, siendo aquellos 40 y estos mas de 125. Se
agraciaron también con el sueldo de seis pesos mensuales a varios caciques de la costa, Boroa, Tirua, Imperial
y Ranquilgiie”: “Cronica de la Frontera”, en E/ Correo del Sur, Concepcion, 25 de marzo de 1850, p. 3. Esta
recompensa fue parte de los puntos acordados en dicho parlamento, pues en su apertura, el general Jos¢ Maria
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de se reinauguraba la presencia militar en el Gulumapu, tuvo lugar la Gltima aparicion
publica de Juan Koliipi. El episodio se conoce como el gran parlamento de Los Angeles,
celebrado en enero de 1850, con miras a aclarar los hechos ocurridos en las playas de
Puawcho. Al igual que el malon de 1847, los lonko de Imperial protagonizaron el acto
junto a Nekulpag Zaiiga y Querubin Maria de Brancadori. También estaban presentes
las comunidades del Budi y de Arauco, el célebre capitan de amigos Pantaleén Sanchez
(cercano a Juan Mangifl) y, segun los registros, Melillan Juan Paynemal habria estado
ausente. Liderando la reunion se hallaba el general José Maria de la Cruz. Varios de los
asistentes habian formado parte de los acusadores de Juan Koliipi tres afios antes, y la
enemistad perduraba, pues este ultimo ni siquiera habia sido convocado. Por ello, tras
cuatro dias de parlamento,

“[...] sucedié como gran novedad la llegada aqui de nuestro esforzado y benemérito cacique
don Lorenzo Colipi. Trae una comitiva de 50 indios, entre ellos 26 caciques, que son los que
representan todas las diversas reducciones que componen el butralmapu llamado del Valle o
de los Llanos. Entre los caciques se distinguen por sus maneras espafiolas y corteses, el an-
ciano don Ambrosio Pinolevi, hermano mayor de Colipi y gobernador del llano de Angol”!!.

Estas palabras fueron escritas por el corresponsal N.A.G., quien en este crucial mo-
mento recorria la frontera del Biobio junto a los soldados chilenos. Sus columnas, pu-
blicadas en EI Correo del Sur de Concepcion, constituyen la fuente mas calificada para
conocer los ultimos dias de Juan Koliipi y sus funerales. Asi, su testimonio revela la alta
estima que el Ejército tenia por el 7iidol-lonko; no obstante, al mismo tiempo, describe
el descontento que generaba en los convocados y las distancias que los separaban:

“Tenemos, pues, aqui al bravo Colipi, al soberano cacique de los caciques, que si en realidad
no lo es, ¢l lo pretende a toda costa; ¢l conoce la gloria, ama el despotismo, y con sus fuerzas
espera un porvenir de civilizacion y de paz; es un hombre de corazon y de astutas ideas. Hay
motivos para presumir que alguna grande embajada lo trae aqui, pues se muestra muy enemi-
go de todos los otros caciques y despliega un grande orgullo. Desde luego se ha alojado en
una posicion distante de los otros, y se da mucho tono e importancia’™®.

El gran parlamento de Los Angeles fue una instancia en la que Juan Koliipi pudo
comparar su fuerza e influencia con la de sus acusadores, adoptando como unidad de
medida la proximidad y el interés despertado en los militares chilenos, en especial el de
José Maria de la Cruz. Haciendo su presentacion ante el General,

de la Cruz habria expresado a los lonko que “el gobierno recompensara debidamente vuestros servicios, y la
confianza que vosotros debéis tener en ¢l servira también del mas justo estimulo a todas las otras tribus, para
que de todos modos se allanen mas y mas a la paz, y se deteste la guerra, se persigan los ladrones y se casti-
guen los criminales”: N.A.G., “Un parlamento particular”, en E/ Correo del Sur, Concepcion, 2 de febrero de
1850, p. 2.

'N.A.G., “Dia 14, la revista militar, gran parada”, en E! Correo del Sur, Concepcion, 26 de enero de 1850,
p. 2.
192 Ibid.
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“[...] el cacique Colipi dijo por medio del lenguaraz que habiendo sabido la llegada del co-
misario Zuifiiga con todos los caciques de la costa, y particularmente la de los acusados como
autores o culpables del atentado de Puancho, habia creido de su deber venir personalmente
(aunque no habia sido 1lamado) a saber el resultado de las investigaciones hechas, y a ponerse
en todo caso a la disposicion del sefior general en jefe”!%.

Pero a pesar de sus simpatias hacia los militares chilenos, y la importancia relativa
que su estatus proyectaba hacia los otros /onko presentes, su colaboraciéon ya no desper-
taba el mismo interés estratégico:

“[...] el sefior general dijo al cacique Colipi que quedaba impuesto del objeto de su venida, y
que después de protestarle su particular adhesion, no tenia desde luego nada mas que ordenar-
le. Que estuviese siempre pronto, y que por ahora podia retirarse a su casa, y a decir a todos
sus compafieros la buena aceptacion que el gobierno tenia para todos ellos.

Tal fue el resultado de esta sesion, y el de la venida de estos patriotas caciques. En ese
mismo dia dispuso Colipi su regreso, pero un incidente de gran borrachera los detuvo. Salie-
ron al dia siguiente para Nacimiento, donde llegd Colipi bastante enfermo™'*.

A la postre, Juan Koliipi llegard a Purén solo para entregar su tltimo soplo de vida.
Mas precisamente, aun en vida, fue sometido a un machitun (curaciéon) en que se le
prescribid “un poco de polvora, cardenillo, piedra lipe, canelo, litre, huaye y otras jeri-
gonzas infernales; todo bien hervido y condimentado”'®. Después de eso dejo de respi-
rar. Por mas que existan sospechas de kalku (brujeria), de envenenamiento o de tifus, el
motivo real de esta muerte es menos importante que sus consecuencias. En ese sentido,

13 N.A.G., “Un parlamento particular”, op. cit., p. 2.

19 Ibid. N.A.G. también recoge perspectivas en torno a la figura de Juan Mangifi. Desde el punto de vista
winka, el corresponsal parte diciendo que “solo nos falta para completar la estupenda lista de caciques arauca-
nos al grande y fuerte Magil-Hueno, que aunque es nuestro mas cercano fronterizo, no quiere darnos la mano,
y solo se contenta con amistosos recados y favorables ofertas. Se cree que es un hombre poderoso y que care-
ce absolutamente de confianza; gusta mucho tal vez de la traicion. Hay un antecedente memorable por el cual
se cree que este imperioso caudillo no vendra de ningtin modo. El fue quien capitaned el nefando vandalaje
que destruy6 e incendi6 este pueblo de Los Angeles, y se dice que él tiene muy presente esta circunstancia™
N.A.G., “Dia 14, la revista militar...”, op. cit.,, p. 2. Queda la impresion de que los militares chilenos no ven
a Juan Mangiil como su enemigo. Mucho menos José¢ Maria de la Cruz, con quien se entiende bien y, segiin
varias fuentes, respeta como una suerte de restaurador del Estado colonial. Sin embargo, a pesar de esta fria
cordialidad con los militares, existe una desconfianza mutua que durara hasta la muerte del 7iidol-lonko una
década después. El otro punto que nos interesa resaltar es que en su cabeza permanece el recuerdo de Tarpe-
llanca y el ataque a Los Angeles ocurrido justo después. Benjamin Vicufia Mackenna también hace referencia
a esta actitud: “Maguil fue el asolador de Los Angeles cuando en septiembre de 1820 lo abandond Alcézar, y
concluida la guerra no capituld, como Mariluan en 1825 y 27, sino que se encerrd por cerca de veinte afios en
su malal, haciendo algunas excursiones a las Pampas donde tenia gran prestigio. En 1840 volvi6 a ponerse en
comunicacion con el gobierno chileno, enviando a su hermano, el cacique Queyputro a ofrecer sus respetos al
comandante de fronteras que a la sazoén lo era el coronel don Manuel Zafiartu. Le invito éste para que pasara a
Los Angeles, pero se negé, diciendo que alli habia hecho muchos males y puéstose de poncho las casullas de la
iglesia parroquial, por lo que preferia quedarse en su casa”: Vicufia, La Guerra a Muerte..., op. cit., pp. 456-457.
Sin duda Tarpellanca fue un punto de inflexion en la construccion del poder de Juan Mangifi y, como hemos
visto, un poderoso eslabon en la cadena de venganzas que lo ligaba a los Koliipi.

% N.A.G., “Ambrosio Pinolevi - Lorenzo Colipi...”, op. cit., p. 2.
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es llamativo constatar que su muerte politica ocurre simultineamente a su muerte bio-
logica. O, mejor dicho, no tuvo tiempo para intentar revivir en el ambito politico. Las
hebras polémicas que alguna vez reforzaron su funcion de 7iidol-lonko se debilitaron, los
ejes geopoliticos se desplazaron, las practicas diplomaticas cambiaron, y sus contactos
entre los winka decayeron.

Esto no fue coincidencia, habida cuenta del gran nimero de enemigos que tenia Juan
Koliipi, quienes por entonces se hallaban fortalecidos, en comunicacion con la agencia
fronteriza chilena y en diadlogo directo con José Maria de la Cruz. Asi, cuando Lorenzo
Koliiman sefala que “Zufiga le habia dado veneno por encargo de Mangin™'%, lo que
hace es endilgar la responsabilidad a aquellos jefes que eran tenidos por lideres de los
bloques contrarios a Juan Koliipi. El 7iidol-lonko Juan Mangifi Wenu, por una parte, ri-
val guerrero ¢ ideoldgico de toda una vida —que habia tenido muchisimo mejor éxito en
la reconversion de su poder a partir de la década de 1840—, funesto complemento de la
cadena de venganza, simbolo de la resistencia y nostalgico del pacto colonial hispano-
mapuche. El comisario de naciones Nekulpag Zuiiga, por otra, receptor de las quejas
contra los abusos de Juan Koliipi, en buena entente con José Maria de la Cruz, Juan
Mangifi Wenu y Melillan Juan Paynemal, caudillo de sus acusadores, monopolizador de
los nuevos nexos con los militares chilenos y con los misioneros. Para los sucesores de
Juan Koliipi, decretar que Juan Mangiii habia ordenado a Nekulpag Zufiiga envenenarlo
era una manera de acomodar los vectores de la violencia que se abrian con su muerte.
Era una oportunidad para inculpar, en una misma sentencia, a sus enemigos de siempre
y a los de ahora.

Por tltimo, Juan Lorenzo Koliipi también fue abandonado por los militares chilenos.
Quiza su sueldo era desproporcionado para los servicios que podia brindar o, bien, ya
no podia brindar los servicios que los tiempos requerian. Al quedar fuera de la trama
que vinculaba a la politica mapuche con la agencia fronteriza hispano-chilena, su figura
dejo de tener la importancia de antafio. El nuevo aparato colonizador precisaba de otro
tipo de colaboracionismo, mas conciliador, menos belicista, que se alejara de las formas
que Juan Koliipi encarnaba y sobre las cuales habia construido su poder. Poder que ha-
bia sido incubado al calor de una guerra de “sociedad”, no de “sumisiéon” como la que
se avecinaba. Poder condenado a no persistir fuera de su contexto de gestacion, al igual
que las alianzas, la politica y la vida de Juan Lorenzo Koliipi.

106 Koliiman, “Pu Koliipi fii che...”, op. cit., p. 38.





